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JEGYZOKONYV

Késziilt Nagykanizsa Megyei JogG VAros Kozgyfilése 1996. november
5-én (kedd) 14.00 érakor tartott iilésér6bl.

Az {ilés helye: a Hevesi Sandor MGvelbdési Kozpont kamaraterme
(Nagykanizsa, Széchenyi tér 5-7.)

Jelen vannak: Balogh Gydrgy, Balogh Tibor, Dr. Baranyi Enik§,
Béres Marton, Bicsak Mikldés, Dr. Csakai Ivan,
Deiszinger Jb6zsef, Hajgatd Sa&ndor, Dr. Horvath
Gyorgy, Kalmar Istvan, Kelemen Z. P&al, Dr.
Kerekes Jb6zsef, Krémer Jb6zsef, Magyar Joézsef,
Marton Istvan, Mayer Ferenc, Ori S&ndor, Palotés
Tibor, Papp Ferenc, R®&st J&anos, Suhai Sandor,
Tarnéczky Attila, Tiitté Istvan, Zsoldos Ferenc
képviselbk.

Tanicskozdsi joggal megijelent: Dr. Takacs Anikdé jegyzb6, Dr.
Luké&csa Erzsébet aljegyz6, Beznicza Miklés, Karmazin Jézsef, Dr.
Nemesvari Marta, Partiné Dr. Szmodics Gydrgyi, Dr. Pintérné
Grundmann Frida, Szabd Laszléné osztalyvezetdk, Kalécziné
Eberling Marta 6ndlld csoportvezetd, Simanné Mile Eva, Imre Béla
osztilyvezetd helyettesek, Bodzai Tiborné személyzeti vezetb,
Kaman L&sz1l6 az IKI vezetbje, Zalatnai L&szld a ZALA VOLAN Rt.
zalaegerszegi igazgatéja, Kovacs Laszld a Magyar Maltai
Szeretetszolgdlat nagykanizsai csoportjanak vezetb6je, Hartainé
Bobay £va, Polgir Péterné, Horvath L&sz16né&, Dr. Szalai Arp&adné,
Borsos Péterné, Lugosiné Csész Klara, Paulik Dezsbné&, Szabdné
Bohrat Margit, Zalavari Laszléné, Turzd Gydrgyné, Torma LAaszléné,
Sil16 Zsolt, Farkas Tibor palyazdék, Marton Gydrgyi a Zalai Hirlap
nagykanizsai kirendeltségvezet6je, Tarr MihAly a Kanizsa RA&dié
munkatarsa, Lukacs Ibolya a Kanizsa Dél-Zalai Hetilap munkatéarsa.

Suhai 8&ndor: Tisztelettel k&szontdm az iilés minden résztvevbjét,
képviselbtarsaimat, kedves vendégeinket, az apparitus megjelent
vezetbit.

Megillapitom, hogy a képviselbknek tébb mint a fele megjelent,
ezért az Ulés hatarczatképes. az ililést megnyitom.

Kérem felvenni napirendi pontnak %Javaslat Nagykanizsa varosban
Gj utcanevek megédllapitasara"™ cimG elbterjesztést.

TittS Istvén: Napirend el6tt kérek 1 percet.

Krémer J6zsef: Napirend elbtt szeretnék szélni, valamint kérdést
szeretnék feltenni.

Kelemen Z. P&l: Szbbeli interpelldcidt szeretnék tenni.
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Z2so0ldos Ferenc: Napirend elbtt 2 percet kérek.
Deisgzinger Jézsef: Kérdést szeretnék feltenni.
Dr. csékai Ivédn: Kérdést szeretnék feltenni.

Marton Istvén: Napirend el6tt 2 percet kérek, valamint kérdést
szeretnék feltenni.

Dr. Baranyi Enik8: Napirend elb6tt kérek 1 percet, valamint
kérdést szeretnék feltenni.

Magyar Jézsef: Napirend el6tt harom témdaban kérek szét, valamint
kérdést szeretnék feltenni.

Rost J&nos: Kérdést szeretnék feltenni.

Dr. HorvéAth Gyérqgy: Javasolom a 13,14,15,16. napirendi pontokat
az 5,6,7,8. napirendként targyalni.

Tarnbczky Attila: Kérem a jegyz6nbt, hogy a "Javaslat Nagykanizsa
varosban Gj utcanevek megallapitédsara" cimi elbébterjesztéshez a
folytatbélagos lilésre egy térképet sziveskedjen mellékelni.

Ssuhai 8&ndor: Javasolom a mennyiségaranyos hulladéksz4allitési dij
bevezetésével, a szelektiv hulladékgyGjtés edénybeszerzésével,
valamint a véaroskdzpont forgalomcsillapitdssal Kkapcsolatos
elbterjesztéseket a folytatbélagos {ilésen megtargyalni.

Aki egyetért a "Javaslat Nagykanizsa varosban Gj utcanevek
megallapitasara" cim elbterjesztés napirendre vételével, kérem
szavazzon.

A kdzgyllés 18 szavazattal, 3 tartdzkodassal a javaslatot
elfogadja.

Suhai 8&ndor: Aki egyetért a 13, 14, 15, 16. napirendi pontok
5,6,7,8. napirendként valdé targyalasaval, kérem szavazzon.

A kdzgyGlés 21 szavazattal (egyhangllag) a javaslatot elfogadja.

Suhai 8&ndor: Aki egyetért azzal, hogy a mennyiségaranyos
hulladékszallitasi dij bevezetésével, a szelektiv hulladékgytjtés
edénybeszerzésével, valamint a vAroskdzpont forgalomcsillapitas-
sal kapcsolatos elbSterjesztéseket a folytatdlagos ililésen
targyalja a kozgyQlés, kérem szavazzon.

A kdzgyilés 20 szavazattal, 1 tartézkoddssal a Jjavaslatot
elfogadija.
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Suhai B8&ndor: Aki a napirendi pontokkal - figyelemmel a
mbédositasokra - egyetért, kérem szavazzon.

A kozgyfilés 20 szavazattal, 1 tartbédzkodassal a Javaslatot
elfogadja és a k&vetkezd napirendi pontokat targyalja:

1.)
2.)

3.)

4.)

5.)

6.)

7.)

8.)

9.)

10.)

11.)

Polgarmesteri tajékoztatd (irasban)
El6adb: Suhai Sa&ndor polgérmester

Interpellacid, kérdés

Javaslat a Szervezeti és MOkddési Szabalyzat mbédositéaséara

(irasban)

El6adb: Balogh Gydrgy az Ugyrendi-, Jogi é&s Koézrendi
Bizottsag elndke

Javaslat a kozbeszerzésekrb6l sz616 rendelet megalkotéaséara
(irasban)
El6adé: Dr. Takdcs Anikdé jegyzb

Javaslat az onkorma&nyzati kdltségvetési intézmények alapité

okiratanak elfogadasara (iréasban)

El16adé6: Dr. Horvath Gydrgy az Oktatdsi-, Kulturdlis és
Sportbizottsdg elndke

Javaslat oktatédsi-nevelési intézmények vezetbdi megbizaséra

(irasban)

El6adé: Dr. Horvath Gydgy az Oktatasi-, Kulturalis és
Sportbizottsag elndke

Javaslat a MOricz Zsigmond MGvelbdési Haz vezetbi A4llasénak

betdltésére (iréasban)

El6adé: Dr. Horvath Gydgy az Oktatasi-, Kulturdlis és
Sportbizottsag elndke

Javaslat a BdlcsbdéskortGakat Gondozdé Intézmény vezetb6Hjének

megbiz&asira (irésban)

E16adé: Dr. Csékai Ivdn a Szocidlis és Egészségligyi
Bizottsag elndke

Kiegészités az autdbuszpdlyaudvar tulajdonjogénak rendezé-
sére vonatkoz6 elbterjesztéshez (iréasban)
El6adé: Suhai Sandor polgarmester

Javaslat az O&nkormanyzati tulajdon@ nem 1lakas céljéara
sz0lgdlé helyiségek elidegenitésérb6l sz616 rendelet
médositas>ra {ir&sbam)

El6adé: Dr. Lukacsa Erzsébet aljegyzb

Javaslat a személyes gondoskodast nyGjté szociadlis
ellatasokrél, azok igénybevételér6l, valamint a fizetendb
téritési dijakrél szdl6 12/1996. (III. 26.) rendelet
mbédositasira (irasban)

Elb6adé: Dr. Luk&csa Erzsébet aljegyzb



12.)

13.)

14.)

15.)

16.)

17.)

18.)

19.)

20.)

21.)

22.)

23.)
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Javaslat a nevelési és oktatasi intézményekben fizetendb
téritési és tandij Osszege megdllapitasénak szabdlyairél
sz616 rendelet megalkot&sara (iréasban)

El16adé: Suhai Sa&ndor polgarmester

Javaslat a Délkeleti varosrész Részletes Rendezési Terve

szabdlyozdsi elb6irasairdl sz616 rendelet megalkotésara

(ir&asban)

El6adé: Dr. Fodor Csaba a Varosfejlesztési és Kornyezet-
védelmi Bizotts&g elndke

Javaslat a Kozponti temetd és bbvitése Részletes Rendezési

Terve szabalyozéasi elbirasairdl sz616 rendelet

megalkotisara (irasban)

El6adé: Dr. Fodor Csaba a Varosfejlesztési é&s Kdrnyezet-
védelmi Bizottsag elndke

Javaslat Nagykanizsa varoskézpontjanak forgalomcsillapita-
sdra
El16adé: Suhai Sandor polgarmester

Javaslat Nagykanizsa Megyei JogG VAros Kozépiskolai

Koncepcibéjara (iréasban)

El6adéb: Dr. Horvath Gydgy az Oktatasi-, Kulturilis és
Sportbizottsiag elndke

T&ajékoztatd az 1996/97-es tanév inditasarél (irasban)
El6adé: Dr. Horvath Gydgy az Oktatasi-, Kulturalis és
Sportbizottsag elndke

Javaslat Nagykanizsa-Sanc varosrész csatorndzasa beruhazasi
okm&ny joévahagyasara (irasban)
El6adé: Suhai S&ndor polgarmester

Javaslat a szelektiv hulladékgyGjtés 1996. évi kiterjeszté-
séhez szilkkséges edényzet beszerzési kdltségének biztosita-
sira (irasban)

El6adé: Suhai Sandor polgarmester

Javaslat a mennyiségaranyos hulladékszallitasi dij
bevezetésére (irasban)
Elbadé: Suhai Sandor polgarmester

Javaslat a Varosi Kérhazat Felligyeld Tanacs létrehoz&sira
(irasban)
El6adé: Tiitt6 Istvan alpolgarmester

Elbterjesztes - foglalkoztatadsi referens ~ alkalmaz&sara
(irasban)
El6adb: Tiittd Istvan alpolgarmester

Kiegészités a Dél-Zalai Viz-, Csatornami- és Fiird6 Vallalat
kezelésében 1év6 erdbk mlivelésérbl vald lemondasrdl késziilt
elbterjesztéshez (iré&sban)

Elbadé: Suhai Sandor polgarmester
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24.) Tajékoztatd a Magyar Maltai Szeretetszolgdlat Nagykanizsai
Csoportja 1996. évi tevékenységérbl, az Onkorményzati
tamogatas felhaszndldsar6l (iréasban)

Elb6adé: Kovacs Laszldé az MMSZ nagykanizsai csop. vez.

25.) Magyar Jbzsef és Papp Ferenc képvisel6k inditvanya (ir.)

26.) Javaslat Nagykanizsa varosban Gj utcanevek megéllapitéaséara
(irasban)
El6ad6é: Dr. Takacs Anikdé jegyzbd

Ssuhai séndor: Aki egyetért azzal, hogy ma 21.00 6rdig dolgozzon
a kozgyQlés, kérem szavazzon. A folytatdlagos iilésre 1996.
november 12-én keril sor.

A kdzgylGlés 18 szavazattal, 3 tartdzkodassal a javaslatot
elfogadja.

Napirenda eldtt

Tiittd Istvadn: A soron kiviili kézgyQilésen a képviselb8k kézhez
kaptdk a téarsadalmi-gazdasdgi programra vonatkozd elbzetes
anyagot. A mellékelt 1levélben kértem, hogy november 6-ig
juttassdk el észrevételeiket, véleményeiket. A mai napon Béres
képviseldt6l érkezett levél, melyet felolvasok. (A levél a
jegyz6kdényvhdz mellékelve.)

Té&mogatom Béres képviseld inditvanyat, valéban kiilon kdzgyhlésen
kellene err6l targyalni. Az anyagot minél el6bb el kell
készitenilink, mert még az idén donteni kell a kérdésben. Kérem a
képviselbket tegyenek Jjavaslatot az anyag megtargyalaséanak
idépontjara.

Krémer Jézsef: Oktdber 23-an forradalmunk 40. évforduldéjan a
varosvezetés dtadta a varosnak a Kiskastélyt, a mlivészetek hazat.
Szomoridan tapasztaltam, hogy erre az eseményre a Nagykanizséan é&16
mvészek nem kaptak meghivast. Remélen, hogy ilyen
figyelmetlenségre a jév6ben nem keriil sor.

Zsoldos Ferenc: A Varosvédd Egyesiilet felhivassal fordul a v&ros
lakossagdhoz és a kozgyGléshez. 1998-ban linnepeljilk az 1848-as
forrada.om &s szabads&gharc 150. &vforduidjat. A -Varosvédd
Egyesiilet kéri a koézgyQilés tamogatasat, hogy az évfordulérdl
Csédnyi L&szl6 vagy Kossuth Lajos szobranak feladllitasaval
emlékezziink meg.

Négy év maGlva Kkeriil sor a magyar A&llamisdg 1000 éves
centendriuménak megiinneplésére. A VArosvédd Egyesiilet javasolja,
hogy erre az é&vforduléra is méltbéképpen késziiljlink fel.
Nagykanizsa varos nem rendelkezik Szent Istvan szoborral, ezért
javasoljuk a varos koéztéri szobrainak gyarapitasat és az 1000
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éves dllamiséag méltd megiinneplését. Javaslataikat,
elképzeléseiket eljuttathatijak a Varosvédb Egyesiilet
elndkségéhez, valamint a Polgarmesteri Hivatal MGvelbdési
Oszt4alyan Horvath Krisztina fbmunkatars részére.

Marton Istvén: A legutébbi Pénzligyi Bizottsagi {lilésen agy
foglaltunk allast, hogy a kézgyGlésté4l hataridbdbmdéddositast kériink
a VEKTOR Rt-vel kapcsolatos ligy vizsgdlatara. Kérjiik a hataridét
a konyvvizsgdldéi jelentés megérkezése utdn egy héttel
meghosszabbitani. A november 4-i Ugyrendi-, Jogi é&s Kézrendi
Bizottsag lilésén elmondottakkal nem léptem tdl a hat&skdromet,
ez az Onkormanyzati térvényben megtalalhaté. Szd6 nincs arrél,
hogy ezért mekkora t&bbletdsszeget kér majd a kdnyvvizsgialé. A
kényvvizsgdlénak az alapszerzb6dés keretében kételezettségének
kell eleget tenni akkor, amikor a vagyonvaltozast vizsgélnia
kell. A hataridébmdédositasnak az iligyben semmi jelentb6sége nincs.
Kérem a kbzgyfilést fogadja el a bizottsdg hataridbmbdositési
kérését.

Dr. Baranyi Enik&: A kdzgyfilés oktdber 22-i lilésén targyaltuk az
Alfatdl az Omegdig Kft-vel kapcsolatos elbdterjesztést. Dr. Fodor
Csaba ligyvezetb igazgatd akkor elmondta, hogy az egyik képviselb,
Palotés Tibor korlatolt felelbsségi tarsasdgit bizta meg, mely
kb. 7 millié forintos nagysdgrendi megbiz&st jelentett. Kérem
képviselbdbtarsaimat, ha van korlatolt felelbsségti tarsasdga, akkor
is préb&lja meg az ilyen esetekt6l1 tavol tartani magéat, mert a
kb6zgy(Glés a varosért dolgozik. Remélem ez az etikai koédexben,
illetve az Osszeférhetetlenségi rendeletben minél el6bb
szabalyozva lesz.

Magyar Jézsef: Ordmmel tapasztaltam, hogy a virosban folyamatosan
szadllitottak el a lehullott faleveleket.

A Halottak Napjan kialakitott kdzlekedési rend dicséretes volt.
Javasolom, az elkdvetkezbd években is igy valdésuljon meg a temetbdk
korili kozlekedési rend.

Egy interpellacidém és két képviselbdi inditvanyom (elsd lakéashoz
juték téamogatdsa, rendezvények a vAarosban, discok iigye) van
bizottsdgi hat&skdérbe utalva. Kérem a képviselbk kapjanak
visszajelzést arrdl, hogy milyen szakaszban &4ll az iigyiik.
Szeretném felhivni a figyelmet - mivel t8bb fogyatékos gyermek
sziil6éei jelentkeztek -, hogy nem megoldds a gyermekek
zalaszentgréti intézménybe tovabbitasa, hisz sériilt gyermekekr6l
van sz6, akiknél még nagyobb gondot jelent az utaztatas. On&lld
képviselbi inditvanyt szeretnék benyGjtani egy olyan intézmény
kialakitasara, mely a kisegité iskolat bbévitené ilyen ir&anya
tevékenységgel. Addig nem tudom ezt a munk&t elvégezni, amig nem
teljesitik a kb. fél éve felvetett kérésemet, hogy mérjék fel
mennyi csal&drdl van szd6 a varosban. Kérem ennek pdtl&asat.

Az ilés elején jeleztem, hogy kérdést kivanok feltenni, ezt
visszavonom.

Suhai 8&ndor: Olyan felszdlaldsok is elhangzottak a napirend
elbtti hozzaszb6lasoknal, melyekre valaszolni tudnank, de az SZMSZ
nem teszi ezt lehet6vé. Kérem a képviselbket mérlegeljék, hogy
napirend elbtt kérnek szét, melyre nem kaphatnak valaszt vagy a
kérdéseknél, ahol viszont koételez6 valaszt adni.



1.) Polgarmesteri tajékoztatd (irasban)
El6adé: Suhai Sandor polgarmester

suhai S8&ndor: A mai iilés elbdtt kézhez kaptak a képviselbk egy
kiegészitést a tajékoztatéhoz. A Salo-Nagykanizsa testvérvarosi
kapcsolatrdl korabban mar ddéntdtt a kézgyfilés. Most valaszoltak
a leendd testvérvaros vezetdi, hogy november 18-&n érkeznek
Nagykanizsira, ekkor keriilne sor a testvérvarosi kapcsolat
aliairadsira. Kérem ennek tudomasul vételét a tajékoztatd
keretében.

Dr. Tak&cs Aniké: Szeretnék egy hat&rozati javaslatot
elbterjeszteni a tajékoztatdhoz. Az augusztus 27-i kdzgylilésen
Tarndczky Attila Kképviseld Kkérte, hogy a t&jékoztatéhoz
szlilessenek hatdrozati javaslatok is. A téajékoztatd elsb
bekezdéséhez, a KOGAZ Rt. belteriileti fdldingatlanért jard
részesedéssel kapcsolatban az alabbi hatarozati javaslatot
terjesztem a kdzgylilés elé:

"Nagykanizsa Megyei JogG Varos KdzgyQlése egyetért azzal, hogy
a KOGAZ Rt. belteriileti f&ldingatlanért Jjard részesedése
tisztazasara gazdaséagi jogaszt alkalmazzon. Felkéri a
polgdrmestert, hogy koézremikédésérd4l, annak eredményességérdl
szamoljon be a kdzgy@lésnek.

Hatdrid6: folyamatos

Felelbfs : Suhai Sandor polgarmester".

Dr. Baranyi Enikd: Ezzel kapcsolatban kérdezem, hogy a gazdasagi
jogasz alkalmazdsa megtdrtént-e, ha igen, kit biztak meg és
mennyiért vallalta?

Suhai 8&ndor: Dr. Kovacs Lérant {igyvéd Gr lett felkérve és
416.000 Ft a tiszteledija ezzel kapcsolatos tevékenységéért.

Magyar Jézsef: 258/1995. sz. hatarozattal kapcsolatban felhivom
a figyelmet, hogy a munka egy évvel ezelbtt indult el és
dicséretes gyorsaséggal halad, viszont a munka soréan
tobbletfeladatok jelentkeznek, tovabbi &tletek sziiletnek, melyek
az egész tér rendezésének esztétikai voltat emelnék. Kérem a
polgarmestert jarjon el a MAV illetékeseinél, hogy a MAV
tulajdondban 1év6 aknak szintjének megemeléséhez jaruljanak hozza
és a kivitelezés soran ez térténjen meg. A tér nyugati oldalén
hiGz6d6é kerités rendbetétele szempontjabdl t&bb cég is
jelentkezett, hogy amennyiben teriiletet biztositunk nekik ezen
a falon, akkor tamogatjdk az egész fal rendbetételét. Ha sokiig
varunk ezzel, akkor a tér elkésziil, és nem fogjuk tudni ezt a
talat rendbetenni.

163/1996. sz. hatarozatban szerepel, hogy elkésziilt a
"Levegbtisztasag, zaj- és rezgésvédelem helyi szabalyairél" sz616
rendelet-tervezet. Véleményem szerint ezzel nem érjiik el
célunkat, mert sokkal téagabb fogalom a rendezvények
engedélyeztetésének ligye. Kérek tajékoztatast arrdl, hogy az ligy
most megallt-e ezzel a rendelet-tervezettel vagy pedig késziil eqgy

olyan rendelet, amelybe a rendezvények engedélyeztetését
beépitjik.
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Kdszdnettel vettem, hogy a tédjékoztatdban szerepel a puchheimi
varos kiildéttségének bizottsiagokban folytatott munkajardél szd616
Osszegfoglald. Valdban kaptak a képviselbdk egy levelet, melyben
jelentkezni lehetett ezekbe a bizottsdgokba. Kérem a jovbben
elbére elbkésziteni, hogy ki, hol, miben vesz részt é&s ne sajat
akarattél filiggben tegyiik ezt meg. Sajndlom, hogy a miltkor azt
mondtam, nem kaptunk meghivdét. Valéban megkaptuk ezt a levelet.

Krémer J6gzsef: Dr. Herbert Krdnzlein zalakaros diszpolgdra lett.
Zalakaros nem rettent vissza att6él, hogy "idegent" valasszon
diszpolgarra. Véleményem szerint a partnervarosi viszony elényére
fog ez szolgalni.

A Magyar Turisztikai Szolgdlat Rt., valamint az Ipari és
Kereskedelmi Minisztérium Turizmus Féosztdlya Gjbél péalyazatot
hirdetett nonprofit kistérségi turisztikai marketing iroda
tourimform 1létesitésére, valamint nonprofit ©6nkormanyzati
turisztikai kiadvadnyok t&mogatdsdra. A felhivast levelemhez
mellékeltem. (A levél a jegyzbkényvhdz mellékelve.) Kérem a
bizottsdg és a polgarmester Gr vizsgdlja meg a péalyéazati
lehetb6séget és még november hénapban terjessze a kdzgy@lés elé
javaslatat, mert a pdalyazat hatarideje 1996. december 31.,
illetve a turisztikai célelbiranyzat erre a célra betervezett
pénzalapjanak kimeriilése.

A Polgarmesteri tédjékoztatd kiegészitésének utolsd mondata igy
szbl: " A belépés dijtalan.". Kérem a j6vbben erre ne hivja fel
a figyelmet polgarmester Gr, hiszen az ilyen rendezvény nemcsak
a képvisel8k, hanem a viaros minden polgara szamara dijtalan.

Tarnéczky Attila: A november 4-i Ugyrendi-, Jogi és Kdzrendi
Bizottsag {ilésén elhangzott egy inditvany, mely szerint iigyvédet
kellene megbizni annak érdekében, hogy Nagykanizsa Megyei JogG
Varos lakoss&gsza&m ar&nydban megkapja az 6t megillet6 jogos
Osszeget a KOGAZ privatizdcié ut&n. Kérdésem, hogy Dr. Kovacs
Lérant milyen fajta tevékenységet folytat ugyanebben az iligyben?

Dr. Baranyi Enikd: A 251/1995. sz. hatarozattal kapcsolatban
kérdezem, hogy valdéban részletesen 4tgondolt, széles konszenzuson
alapulé és a lakossdg teljes vertikumat j61 ellatni tudd
fogaszati ellatast kivdn-e a nagykanizsai ©nkormanyzat a
tovabbiakban a prevencidé és az ellitas céljabdl mkddtetni?
Lehetbség van a teljes korG privatizdcid mellett a részleges
privatizacidéra is. A jogszabaly lehetbséget biztosit arra is,
hogy maganorvosi gyakorlatot végz6é6 fogorvosok a magadnfogorvosi
rendelbben alapellatédsi feladatokat lassanak el, mely az
onkormadnyzatnak nem Jjelent kiadast, csak egy Jjévahagyasi
nyilatkozatra van sziikség. Nem sérti-e az dnkormanyzat a térvényt
azzal, hogy egy fogaAszati kérzetet 3700 fb6ben Allapit meg? Ez a
megmaradt &dllami vagy Onkormd&nyzat &ltal pillanatnyilag
fenntartott fogaszat képes lesz-e azon kdtelezettségének eleget
tenni, mely szerint 1996-97-ben az ellat&si teriiletéhez tartozé
valamennyi lakost meg kell szfirnie? Ismeretes, hogy 1998-t61 csak
az lesz jogosult TB finanszirozdsra - konzervativ teréapia
igénybevételére -, aki ebben a 16 hénapban megjelenik é&s ezt a
fogaszati st&tuszt felmérette és tudja igazolni. Ellentmondéast,



9

nem lakossagi érdekek megjelenését latom ebben. Nem érzek abban
ellentmondiast, hogy ugyanaz a fogorvosi maganrendel6 idbben
elhatarolva alapellatasi feladatokat lasson el.

Béres MArton: A 160/1996. sz. hatarozattal kapcsolatban elmondom,
hogy a mai napig nem sz&molt el Dr. Fodor Csaba az eddig
torténtekkel, ennek ellenére a kdzgyhGlés tamogatédsa folyamatos.
A testiilet j6é hirének védelmében ez ligyben kellene valamit tenni.
A 161/1996. sz. hatarozat végrehajtasat az elmidlt kézgyfQlésen
tettem széva. A soron kiviili kézgyGlésen polgarmester Gr
elmondta, hogy a Kanizsa TV Kft-be a k&zgy(ilés képviselbje Gtjén
vald beavatkozast t6rvények nem teszik lehetb6vé. A 161/1996. sz.
hatarozatban viszont a kézgy(lés koételezheti a kft-t arra, hogy
vizsgialja meg a depdnia megvalbésitasdnak kdriilményeit.
Ellentmondast 1latok a kettd kozdtt. Kezdeményezem, hogy a
felel6s6k neve a hatéarozatban vAaltozzon meg. Kérem, hogy a
tovabbiakban a depbnia nmegvaldésitasiért a felelbs a
Varosfejlesztési és Kdrnyezetvédelmi Bizottsag legyen.

Oktéber 23-an a kopjafanal koszorGzas tértént, ahol Polgarmesteri
Hivatal nevében Tiitté6 Istvan alpolgarmester és GoEnddr Istvan
orszéggytilési képviselbd koszorizott. Véleményem szerint komoly
gondok vannak a protokollal. Nehezményezem, hogy nem az
Onkormanyzat helyezte el a koszorGt. Oriildk annak, hogy G&nddr
Istvan orszéggy@lési képviseld jelen volt az eseményen.

Zsoldos Ferenc: A 161/1996. sz. hatidrozatndl révidnek tartom az
Gj hulladéklerakd megépitésére a 1997. janius 30-i hataridét,
hiszen ennek még a helye sincs meg. A megvaldésitas félév alatt
torténd befejezését kizartnak érzem. 1997. december 31-i
hataridbét javasolok az Gj hulladéklerakd megépitésére.

Hajgatdé S8&ndor: 163/1996. sz. hatadrozatban szerepld képviselbi
inditvanyt teljes mértékben tamogatom.

Mar két alkalommal felvetettem, hogy a Bajcsai, Szepetneki és
Badba utcdkban vezessenek be sebességkorlatozast, mert az Gj
épliletek fala is megrepedezik. Azt a vAalaszt kaptam, hogy a KPM
nem tartja indokoltnak a sebességkorlatozast. Kérdezem, a KPM
kifizeti-e a haztulajdonosok k&arat?

Marton Istvdn: A 160/1996. sz. hatarozat elsb mondatat nem tudom
értelmezni. Mit jelent ez a mondat, hol van most a 100 millié Ft?

Balogh Tibor: A 161/1996. sz. hatdrozatban szereplb hataridbket -
Zsoldos képviselbvel egyetértve - szorosnak érzem. Mit jelent az
a mondat, hogy Czobor Zolté&n lemondasa miatt Gjabb elbkészitd
vizsgdlatok sziikségesek, miért van erre sziikség?

Kalmir istvén: Melyik APV Rt-vel szembeni kdveteiésiinkrbdl van szé
(a belteriileti £61d vagy a lakossdgarédnyos eloszt&is)? Az oktdber
22-i {illésen elénk kerlilt az Els6 Egerszeg Holding Kft. anyaga,
melyet a Gazdaségi és Varoslizemeltetési-, valamint a Pénzligyi
Bizottsdg megtargyalt és ott egészen m&s nagysigrendG sz&mok
hangzottak el. A Dbizottsdgok akkor azt az 4&llaspontot
képviselték, hogy ha m&r elinditottuk a keresetet, akkor nem
sziilkséges az a megbizds, amely ennek az anyagnak a mellékletében
szerepelt. Mindkét témar6l kérek egy tajékoztatast.
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239/1996. sz. hatarozattal kapcsolatosan az a kérdésem, hogy ez
a bizonyos ajanlati koétdttség, vagy szerzbdéskotési kotdttség
meddig tart, mert ha 60 napos, akkor feleslegesen hat&rozunk meg
olyan id6pontokat, melyeket elérelathatdan nem lehet betartani.

suhai S8&ndor: Nem ugyanarrdl az ligyr6l van sz6, amelyet november
4-én az Ugyrendi-, Jogi és Kdzrendi Bizottsadg véleményezett és
nem 1is arrél, amelyr6l a Gazdasiagi és VArosiizemeltetési-,
valamint a Pénziligyi Bizottsdg mar hatarozott. A belteriileti
féldingatlannal kapcsolatos kévetelésiink négy részbb6l 411. Fontos
része, hogy a KOGAZ azt a 40 szazaléknyi részvényt, amelyet a
tdrvény az dnkormanyzatok szamira biztosit, milyen alapon osztja
fel: fejlesztésaradnyosan vagy létszamaranyosan, ha nem tudnak
megegyezni a telepililések. Egy 50 é&vvel ezelbtt elkezdett
fejlesztés rég amortizildédott Nagykanizsan, ezért fejlesztésara-
nyosan nagyon kis 8sszeg jarna, ugyanakkor tavaly november végén
lejart a hatarid6. November utédn mar csak mulasztésos tdrvénysér-
tés esete 411 fenn. Ezzel kapcsolatosan nekiink mintegy 150 millié
forintos kdvetelésiink van az egyik varidcidhoz képest a mésik
variadcidé alapjan. Ez az az iligy, amelyre kértiik a harom bizottséag
véleményét. Ha elfogadjuk Kerekes képviseld tegnapi bizottsagi
lilésen elhangzott ajanlatat, hogy az ligyvédi honorérium 5% koriili
legyen, akkor nagy Osszeg jon ki. Ekkora koételezettségvallaléast
a polgarmester nem tehet. Kdvetkezésképpen nem léptilink tovabb az
ligyben, ajanlatokat kértem, amelyre az Ugyrendi-, Jogi és
Kézrendi Bizottsag kért fel. 0,5 és 0,4%-os ajanlatokat kaptam
ma, amely azt jelenti, hogy ha csatlakozunk a zalaegerszegi
perhez, akkor 0,5%-os ligyvédi honorariumot kérnek. Ma tudomasomra
jutott, hogy mlr 40 kdzség, é&és a Megyei JogQ VArosok Szdvetsége
csatlakozott a perhez, tehat mar millidrdos ligyrél van szd6 és igy
szdmolhatd a 0,5% egy degresszid kapcsadn. A gazdasagi ligyeinket
nem elbszdr végzd tligyvédiink 0,4%-os ajanlatot tett arra
vonatkozbéan, hogy ha nem csatlakozunk a zalaegerszegi perhez,
hanem tovabbvisszilk amit elkezdtiink. Volt egy alkalmas pillanat,
amikor azonnal be kellett adni a keresetlevelet, hogy Nagykanizsa
nem ért egyet a fejlesztésaranyos kiosztassal. Sok szdz levél
beérkezése utan felfliggesztették a részvények mar-mar elkezdett
kiosztasat. Ha akkor nem tiltakoznak a telepiilések azonnal, akkor
elkezdbdik a fejlesztésaranyos Kkiosztids és ha egyszer mar
elosztottédk a sok kiskdzség k6zdtt a pénzt, azt visszaperelni mar
szinte lehetetlen. Késedelem nélkiil meg kellett ezért bizni az
Ugyvéd urat egy keresetlevél bekiildésével. Most az a feladatunk,
hogy egyesitsiik a pereket és egylitt 1épjlink fel. Ma beszéltem
Zalaegerszeg polgarmesterével, aki elmondta, hogy a hét végéig
lezarjak a témat, mert december 18-ra kitfizték a targyalast és
akkor nélkiiliink megy a per tovabb, mi pedig magunk pereskediink.
Most még van médunk csatlakozni. Félek, ha végigvissziik mindazt,
amit tegnap az Ulgyrendi-, Jogi &s K&zrendi Bizottsag kért télem,
akkor ebb6l kimaradunk és marad a 0,4%-os {igyvédi honorariummal
egy gazdasadgi Jjogi képviseld, tehadt az a variacid, amelyet a
Gazdasagl és Varosilizemeltetési, valamint a Pénziigyi Bizottsag
helyesnek tartott. A besz&moléd a mar megkapott 204 millié
forintos belteriileti fdldingatlan értéket tartalmazza. Sokat
reklamdltunk mire az APV Rt. kifizette, itt nem kértiink {igyvédi
kézbenjarast. Fel kellett deriteni, hogy mikor t&értént ez a
privatiz&cidé, mert annak megtdrténtétb6l jar nekiink a pénz. Ha ez
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a pénz nem jart, akkor milyen kamatkdvetelésiink van ezzel
kapcsolatban? Igy jétt 6ssze ez a 14 millidé forintos kovetelés.
Ez a masodik iigy, melynek semmi k®dze az el6z6 kiildn birdsagi
iigyhdz. Az ligyvéd Gr szerint tovabbi 25 millié6 forintért lehet
perelni. Ha ez az Osszeg varhatd, akkor kodtelességlink az iligyvéd
urat megbizni és 0,45%-os ligyvédi honorarium mellett az {ligyet
vinni kell tovabb. Nincs sz6 itt peren kiviili megegyezésrél,
nincs semmir6l tdrténd lemondas, egyszerfien jogérvényesitésrbl
van szb. Az Onkormanyzati toérvényen alapulnak ezek a
jogérvényesitd jogosultslgok és az érvényesités érdekében az
dénkormanyzat jogosult, annak alkalmazottai pedig kotelesek
eljarni. D&ntési helyzetiink van, vagy csatlakozunk az Elsb
Egerszegi Holding Kft-hez és egyiitt jelenik meg Zala megye egy
peres iligyben, vagy nem csatlakozunk.

Magyar képviselbnek vdlaszolom, hogy a MAV megkeresett benniinket
mads ilyen jellegli kéréssel és felajdnlott sok minden ennek
teljesitése fejében. Targyalasok folynak az {igyben, de igérem
amig a kialakitas befejezb6dik, addig mi is megvizsgaljuk a
kérdést.

Dr. Takdcs Aniké: November 4-én az Ugyrendi-, Jogi é&s Kdzrendi
Bizottsag {ilésén Balogh Gydrgy képviseld Ggy nyilatkozott, hogy
a bizottsadgi munka sGlyossdgara tekintettel a discok és egyéb
rendezvények tartdéinak Osszehiviasdval kapcsolatban nem tudott
foglalkozni, de két héten beliil 6sszelil a bizottsadg és ott majd
napirendre keriil a téma. Kérdezem Magyar képviselbdt, hogy minden
disco lizemeltet6jére, fenntartdjara gondolt?

Magyar Joézsef: A kultirhazak, mlivel6dési hazak igazgatdira és
azokra az intézményekre gondoltam, amelyek hirdetik, hogy disco-t
tartanak. A témat targyalaséanal el kell érni, hogy
kompromisszumos megdllapodas j6jjdn létre. Tudomésul kell venni,
hogy bizonyos klubbok é&s mGvelbdési hazak pénziligyi gondokkal
klizdenek, de ez nem mehet a fiatalok egészségének a rovasara. Ha
sziikséges, felajdnlom segitségemet.

Dr. Takdcs Aniké: Két hét mdlva meghivjuk az Ugyrendi-, Jogi és
Koézrendi Bizottsag lilésére valamennyi intézmény vezetb6jét. Magyar
képviselb altal kért rendelet-tervezet részben keriilne beépitésre
a levegbtisztasag, zaj- és rezgésvédelem helyi szabalyaiba sz616
rendelet-tervezetbe. A képviselb altal kértekre vonatkozban kiilén
rendeletet fogunk alkotni.

Suhai S8a&ndor: Krémer J6zsef képviseld felvetette, hogy Zalakaros
diszpolgarava valasztottdk Dr. Herbert Kranzlein urat. A bizott-

s@goknak, a tanacsnoknak is lehetbségiik lesz majd javaslatot
tenni a diszpolgari cimre.

Tiittd Istvldn: A turinform kérdése mar egyszer napirenden volt
bizottsagi iilésen. Megkeresett benniinket a MOL TRAVEL Utaz&si
Iroda azzal a gondolattal, hogy felvdllalnd az Gn. koncentrdalis
iroddnak a mGkodtetését. A jogszabalyok tanulminyoz&asa azt
eredményezte, hogy egy mkdédd utazdsi iroda nem vallalhatja ezt
fel, hanem teljesen kiilén, az dnkormanyzat &ltal finanszirozott
médon lehetséges ennek 1étrehoz&sa. Ezt kovetben az a
megillapitas sziiletett, hogy Nagykanizsanak - ilyen értelemben -
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nincs ra sziiksége. Kdzben Papp Ferenc olyan dtlettel &l1lt elf,
hogy esetleg megvalésithatd lenne az iroda a HSMK-ban is, késbbb
azonban O is el&llt a lehet6ségtbl. Véleményem szerint nincs
akaddlya annak, hogy mas szempontokat figyelembe véve UGjra
bizottsadgi szakaszba keriiljén az {ligy. Megkérjiik Krémer
képviselbt, hogy megfeleld indokokkal, az Gn. Kkiilkapcsolatok
minél szélesebb kdrl elemzésével és alatamasztasaval még egyszer
vizsgdljuk meg a kérdést, hiszen a hataridb6 december 30.

Dr. Baranyi Enik6é képviselbnek valaszolom, hogy amikor ddéntdtt
a kdzgyfilés a fogaszat 4atalakitasardl, akkor kértem, hogy ne
siessiik el a déntést, mert varhaté folyamatos valtoztatéasa a
tdrvényeknek. A kdzgyfilés akkor létrehozott 8 kdrzetet a 1l2-vel
szemben, a 4 fogorvosnak, valamint az asszisztenseknek kifizette
a felmondassal kapcsolatos végkielégitését. A lebonyolitas utéan
megjelent ijra a tdrvénymédositds és igy jon ki a képviselbnd
4ltal emlitett sz&m, amely 1800-3700-ig limit&lja a kdérzetre esd
szamot, de ez nem kdtelez6, hanem ajanlott. A két szélsbérték
kdz6tt a TAarsadalombiztositis a 3700-t61 felfelé adja a teljes
Gn. Tb. tamogatast, 1800-ig pedig lefelé aranyosan csokkenti.
1800 alatt azért nem foglalkozik vele, mert akkor a kis
telepiilések problémiit nem tudnédk megoldani. Az Gj finanszirozas
bevezetése esetén nincs olyan mértékben leterhelve a 8 fogorvos,
mint a korabbi idészakban, amikor 12-en dolgoztak. Igaza van
Baranyi képviselbnek, mérlegelni kell, hogy fel tudjuk-e méretni
8 fogorvossal 1997. december 31-ig a varos teljes lakossagat. A
teljesitményfinanszirozds nem azt fogja igazolni, hogy to&bb
fogorvosra lesz szilikség, hanem azt, hogy a Jjelenlegi
alapellatasban mkddd orvosainknak még jobb szolgaltatast és még
tdbb munkat kell végezni, hogy fenn tudjak tartani a jelenlegi
kériilményt. Ugyanis ma nincs feltételhez kdtve az a pénz, amit
a k8rzetek alapjan kapnak, de ha a teljesitmény ettb6l elmarad,
akkor csbkkenni fog az oda juttatott pénz, ezért a szolgdltatas
szinvonala is csodkken.

Gondor Istvan koszorizason td8rténd megjelenésével kapcsolatosan
elmondom, hogy & a v&ros orszaggy(ilési képviselbje, tehat
gyakorlatilag Nagykanizsa Megyei Jogd Varos helyezte el
koszorGjat. Nem éreztem ellentmondéast abban, hogy az
alpolgarmester és a varos képviselbje koszorGzott, amennyiben ez
sérelmes, legkdzelebb masképpen lesz.
Ha Dr. Baranyi Eniké6 képviseld sziikségesnek tartja, hallgassuk
meg Dr. Polgar fborvost.

Dr. Baranyi Enik&: Véleményem szerint nem szilikséges, illetve nem
hiszem, hogy a Szervezeti és Mikédési Szabalyzat erre lehetbséget
ad.

Suhai 8&ndor: Egy avataskor, iinnepi beszéd és {innepség
szervezésekor nem az a‘legtontosabb teenddm, hogy-a koszorGn 1éevd
szdveget pontositsam vagy ellenbébrizzem. Ha Ggy érzik, hogy kiilén
kell koszordzni, akkor kiildn kell. Ha délelb6tt Ondk is ott lettek
volna az iUnnepségen, akkor megkértiik volna, hogy koszordzzon
valaki az alpolgdrmester Grral. Természetesen volt olyan
képviseld, aki részt vett az ilinnepségen.

Elhangzott, hogy Fodor képviseld nem szé&molt el. Pontositaném,
Dr. Fodor Csaba képviselbnek nem kell elszamolnia. Ha a k&zgyfQilés
megbiz a beszamoltatassal, akkor koteles vagyok 1iréasban
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értesiteni két héttel kordbban. Folyamatban van Dr. Fodor Csaba
felkérése a beszamoltatéasra.

Béres képviselbnek mondanam, a depdval kapcsolatosan nem jo az
analdgia. Egészen mas amikor egy kft. a varos beruhdzasat fogja
kés6bbb haszndlni, a depd minimum 51%-ban a vAaros beruhé&zéasa.
Nyilvanvald, hogy ennek a beruhdzasnak az elkezdése, iranyitésa,
beruh&z&si okmany elkészitése természetesen rank is tartozik. Nem
ugyanaz a helyzet, mint amikor a Kanizsa TV Kft. mindennapjaiba
a polgarmester nem szb6lhat bele. Természetes kdtelességlink és
jogunk figyelemmel kisérni, hogy pl. a VIA Kft. mire kélti azt
a pénzt, amit Gt felGjitasara adtunk, akdr abba is
beleszélhatunk, hogy melyik utcat kivanjuk rendbehozatni.
Hasonléképpen a VIA Kft. parkoldbébravételét az kozgylilés
megbizasabbél természetesen meghat&rozhatom.

A depdval kapcsolatosan jogos a felvetés és elfogadom a december
31-i id6pont meghatdrozasat. A depd beruhdzaséaval kapcsolatosan
a kozgyllés bizta meg a személyt, az akkori képviselb6tarsunkat.
Azért allitottuk be a masodik ligyvezet64t annak idején, hogy a
depé beruhdzasat bonyolitsa. O készitette a hat&stanulmanyt, a
bagolai koézvéleménykutatast, ott volt a bagolai falugy(lésen.
Czobor Zoltan nem vitt magaval semmit, de ezt valakinek Gjra el
kell kezdeni, mert a korabbi ligyvezetd igazgatdnak ez csak egy
kapcsolt feladata. A depbénia elbkészitése olyan stddiumban van,
hogy az &4ltalunk kért hataridbék is tarthatdék, hiszen egy depd
megépitéséhez nincs szilkkség 1 évre. Nagy feladatot a
kdérnyezetvédelmi engedély beszerzése adja, hiszen azzal telik el
viszonylag sok id6 (hatastanulmany, engedélykérés, lakosséaggal
vald egyeztetés). Tartanunk kell a hatarid6t Bagol&n, teh&t 1997.
december 31-ig a bagolai szeméttelep bezaréasra keriil.

Hajgatd képviselbnek valaszolom, hogy a Bajcsai és a Szepetneki
utcéaval kapcsolatos forgalomkorlatozéas lehetbségét
megvizsgaltaton.

Marton képviselbnek vélaszolom, hogy a 100.000 millié forint
biztositasra kerililt, de a pénz nalunk van, és kamatozik. Az
épitési engedélyezés jelenleg folyamatban van. Amig a kft. nem
kap épitési engedélyt, nem adhatd oda az 6sszeq.

K&l6cziné Eberling Mirta: Kalmar képviselbnek valaszolom, hogy
a képviselbk &altal kapott anyag hétfbn késziilt el. MGlt héten
szerddn az OTP Ingatlan Rt. jelezte, hogy a kozgyGlés 4&ltal
meghatarozott feltételekkel az adas-vételi elbszerzbdést
készitsiik el. Ez megtdrtént, ma elkiildtiik az adas-vételi
szerzbdés tervezetet.

Tarnéczky Attila: Kor&bban mar jeleztem, hogy a polgarmesteri
beszamold nem jogforras, ha a kézgyfilés elfogadja vagy nem, abbél
semmiféle megbiz&ds, felhatalmazds nem keletkezik. A tajékoztatédé
elsd bekezdésének tém4 ja elbterjesztést es hatédrozatot kivan, nem
pedig egy tajékoztatd része. Feltéve, akkor, ha polgarmester Gr
felhatalmazast akar kapni ligyvéd Gr alkalmazas&ra. A hatarozati
javaslat szerint megbizzuk a polgarmestert, hogy k&ssdn
szerzbdést ligyvéd Grral, akkor mar lesz két szerz6dés. A jelen
4114s szerint pedig egy is sok, abban az értelemben, hogy az
Ugyrendi-, Jogi és Kdzrendi Bizottsdg nem latta a szerzb6dés-
tervezetet, pedig helyi rendeletiink ezt elb6irja. A t&bbi
bizottsdg nem tudom hogy targyalta-e. Ki lehet jelenteni, hogy
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a kdzgyfilés sem tudott rdla. Mindez teljesen filiggetlen attél,
hogy 14 millié forint &t lett utalva vagy sem. Az eljaréast
kifogasolom, és szeretném, ha tudomdsa lenne a kdézgy(Qlésnek a
megkdtdtt szerzbdésekrb6l. Omlesztve kellene az eddig megkdtdtt
szerz6déseket a kdzgy@Glésnek &atnyGjtani és ut&nna tiszta lapot
nyitni, hogy a kdzgyfilés rendeltetésszer@en tudjon mikddni.

Ssuhai S8&ndor: A VEKTOR Rt-vel a szerzb6dést két hete sincs, hogy
az Ondk vizsgadlata utadn megkététtem, melyhez jogom van, sbét
kdtelességem. Fél millié forintig a polgadrmester barmikor
vdllalhat kételezettséget, a kdzgyfilést tajékoztatni kell, ezt
tettiik meg ezzel, &s a hatarozati javaslat is megszliletett, ha
tovabbi nagyobb 6sszegrb6l van sz6. A kdtelezettségvallalas fél
millié forintot sem ért el. Osszesen 1,5 millidrd forintot irtam
ala a k6zgyQlés jédvahagyasa nélkiil az elmGlt évben, melyek az Gn.
szabad t6zsdei pénzm@iveletek. Ha pl. reggel 8.00 és 10.00 o6ra
kdzétt valaszt kell adnom egy brdker cégnek 60 millidé forint két
hénapra tdrténd lekdtésérbl, akkor Ont fogom megkérdezni vagy
Osszehivom a Gazdasdgi és Varosiizemeltetési Bizottsagot? A
kdzgyfilés kimondhatja, hogy ezt nem lehet, és akkor veszit a
varos 100 millié forintot. Budapesten egy polgarmesternek az
allasaba keriilt, mert nem jé helyen kétdtte le a pénzt. Ez olyan
kockizat, amelyre &n nem kapok semmit, nem is kérek érte, mert
feladatomnak tartom, kdtelességem az ©&nkormanyzat érdekeit
érvényesiteni. Egyet nem tehetek meg, hogy a kdzgyGlésre varok,
és akkor elveszik a lehetbség. Szerencse, hogy 0,4%-os ajanlatot
kaptunk, mert lassan mir nem tudunk Zalaegerszeghez csatlakozni.
A szerzbdést akkor jogszer@ien aldirtam, ellenjegyezve a jegyzbnd
altal, a megbizast megadtam és ennek lett 13,6 millidé forint
haszna. Ogy érzem, hogy senkit é&s semmilyen jogszabalyt nem
sértettem meg, ilyet a jévbben is ald fogok irni.

Béres MArton: Nehéz sz6 nélkiil hagynom, hogy a polgarmester a
varos tobbségi tulajdondban 1lév6é kft-nél a tulajdonosi jog
érvényesitésnek a helyzetét masként latja. Szerencsés volna, ha
tisztazdéddna polgarmester Gr és a képviselbk allaspontja kdzotti
kiilénbség, vagy netan konszenzus szililetne. Remélem, hogy a
ko6zeljdvbben sor keriilhet arra, hogy a polgdrmester szamot adhat
arrdl, hogy a tulajdonosi jogokat miként képviseli, vagy milyen
gyakorlat alakult ki ennek a t&bbségi tulajdond kft-ben. Magam
részérbl nyitott vagyok erre a parbeszédre, mert szamos
alkalommal félre halljuk egymdst, nem ugyanarrdl beszéliink.
Gyakorlatilag hidnyt pétolnank, ha ennek az intézményrendszerét
ezen parbeszédnek megteremtenénk.

Suhai S&ndor: Ha probléma van, akkor azt targyaldsos dGton
érdemesebb tiszt&zni. Ossze fogunk hivni egy megbeszélést és
értelmezni fogjuk a dolgokat. : : o

Tarnbéczky Attila: Van egy érvényes rendeletiink, mely szerint
ezeket a szerzbdéseket az Ugyrendi-, Jogi és Kdzrendi Bizottsag
megkotés elbtt véleményezi. Ez sorozatban nem térténik meg. A
polgarmester felelbsségébbl mi is osztozunk. A siker nem
felmentés erre. Ha a polgarmesternek van jogkdre, az a jogkdr
azzal a korlatozassal érvényes, hogy Osszehivja az Ugyrendi-,
Jogi és Kozrendi Bizottsagot és a véleményét kikéri. Akkor a



15

bizottsdg is és a kozgyfilés is tudhatja, hogy mi tdrtént, mert
pillanatnyilag nem tudja. Ennyi tédjékozottsdgot a képviseldknek
meg kell hagyni. A VEKTOR Rt. {igyében 1is kaptunk egy
tdjékoztatést, csak az nem volt benne feltlintetve, hogy 1l2%-os
sikerdijban tortént a megegyezés.

Dr. Takacs Aniké: Javasolom, hogy hivjunk Ossze soronkiviili
Ugyrendi-, Jogi és Kozrendi Bizotts&gi tilést. Még van idd arra,
hogy csatlakozzunk a perhez. Mondja el az ligyvéd dr, hogy a KOGAZ
Rt. belteriileti f61d ingatlanért jaré részesedésiink ligyében mit
tett, jogilag mit tud tenni, és mennyiért. Akkor elddnthetd az
is, hogy kiilén dton j&rjunk, vagy csatlakozzunk.

Suhai Sandor: Ezt k&vetben rendkiviili koézgylGlést fogok
6sszehivni, mert bizotts&g csak véleményt mondhat, utasitést,
doéntést nem hozhat. Kérem értsék meg, hogy bizonyos feladatot
bizonyos nagys&grendig bizonyos ©6nallésdggal kell elvégezni.
Emlitették a négyszézezer forintos iligyvédi honor&riumot, pedig
egy alapité okirat elkészitéséért hasonlé nagységrendet szadmoltak
fel két évvel ezeldbtt. A VEKTOR Rt. esetében nem mi kdvettiik el
az alapvetd hib&t, hanem kellemetlen helyzetbe keriilt minden
onkorméanyzat Magyarorszdgon. Tudomésul kell venni, hogy nem lehet
egy bréker cégnek adott megbizas elbtt rendkiviili ligyrendi-, jogi
és kézrendi bizottsAgi iilést tartani. Nincs is ré sziikség, hiszen
a bizottsdg gazdasdgi kérdésben nem tud felelbsséget vAallalni,
csak a megkoétott szerzbdbdések jogszerfiségét vitathatja. Ha ennyire
nincs bizalmi alapon felhatalmazdsa egy polgadrmesternek, akkor
errb6l térgyalni kell. De akkor elveszitjilk a lehetbségeket,
amelyek 100 milliés nagységrendfiek. A tObbszdr emlegetett VEKTOR-
ligy és az a 14 millié forint amit most hoztunk, az kdézel 100
millié forint. Akkor kovettiink volna el nagy hibat, ha ezt
kihagyjuk.

Tarnbéczky Attila: Nem a polgArmester &ltal felvazolt fenyegetd
jovdé &l11 az Onkorményzat eldtt, ha betartja ezt a szabalyt,
amelyet emlitettem. Arrél van sz6, hogy a polgé&rmester ezt a
szerzb6dés tervezetet bemutatja az Ugyrendi-, Jogi és K&zrendi
Bizottsdg eldtt, amely véleményezi. A vélemény a polgarmesterre
nem kotelezb, ettdHl még megkdtheti a szerzbdést, de eldbtte a
szerz6dés tervezetet bemutatja az Ugyrendi-, Jogi és K&zrendi
Bizotts&gnak.

Suhai Sandor: Javasolni fogom a helyi rendelet médositéaséat,
melyben bizonyos értékhatdrig legyen automatikusan jogkSrdm és
bizonyos értékhat&r felett természetesen egyetértve a rendelet
szellemével legyen az a bizonyos eljarés.

Magyar Jézsef: Az elmilt kézgylilésen - amikor Dr,. Fedor Csaba
lemondott - a 240 vagy 250 millié forint té&mogatast a k&zgyfilés
megszavazta a Vas&rcsarnok megépitéséhez. Ezt kdvetben kértem,
hogy Fodor iigyvezetd 4r - miutén lemond - készitsen zArszémadast
adjon tédjékoztatéast, akér zAart ililésen a képviselbdtestiiletnek. Ez
nem tértént meg. Ugy érzem, hogy ha 250 millié forintrél a
képviselbk dontdttek, akkor joguk van ahhoz, hogy megtudjék mi
tortént ez ideig, mit készitett eld az ligyvezetd. Nem szeretnénk
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olyan helyzetbe keriilni, hogy a kovetkezd ligyvezetd megjelenik
ijabb 250 milli6é forintos kéréssel.

Felhivom a figyelmet, ha a varos életében sorsdéntd kérdésrdl
kell donteni, és a polgé&rmester Ugy érzi, hogy azonnal ddnteni
kell, akkor azt tegye meg, 24.00 6r&n beliill hivja Ossze a
koézgylilést vagy az érintett bizottsé&got és téajékoztassa, hogy
ilyen helyzetben mit tett a vArosért.

Marton Istvan: A gazddlkodéasért, azon beliill a vdros vagyonéért
a képviselbtestiilet a felelds. Korléatlanul felelds a gazdalkodés
szabdlyossdgdért a polgadrmester. A Vagyonrendelet 10. §-a
részletezi, hogy mi tartozik a kézgyfilés kizdr6lagos hatéskdrébe.
Az (1) bekezdés d. ponja kimondja, hogy a belteriileti f&ldérték
utén az dnkormdnyzatot megilletd iizletrész mértékével kapcsolatos
nyilatkozattétel kivétel, ez a polgarmester hataskdrébe van
utalva.

Tiitto Istvan: Azért nem Kkeriilt sor Dr. Fodor Csaba 4&ltal
elkészitendd értékelésre, mert hosszi ideig tévol lesz.

Suhai Sandor: Aki elfogadja Zsoldos képviseld azon javaslatéat,
hogy az Gj hulladékleraké megépitésének hatdrideje 1997. december
31. legyen, kérem szavazzon.

A kbzgyfilés 10 szavazattal, 4 ellenszavazatal és 8 tartdzkodéssal
a javaslatot nem fogadja el.

Suhai Sandor: Aki egyetért azzal, hogy a VArosfejlesztési é€s
Kérnyezetvédelmi Bizotts&g legyen a felelbse az Gj hulladéklerakd
épitésének, kérem szavazzon.

Dr. Takdcs Aniké: Olyan nincs hogy a bizotts&g, csak az elndke
lehet felelbs.

Suhai Sandor: A VAarosfejlesztési és Kdrnyezetvédelmi Bizottség
elnSke egy beruh&zésért felelbs? Akkor dgy médositija, hogy a
bizottsdg elndke a felelbs.

Aki egyetért Béres képviseld javaslatédval, kérem szavazzon.

A koézgyfilés 6 szavazattal, 10 ellenszavazattal, 6 tarté6zkodéssal
a javaslatot nem fogadja el.

Suhai Sandor: Aki elfogadja a lejart hatdridejfi hatdrozatok
veéyrehajtéséidl sz61l6 jelentést, kérem szavazzen.

A kozgyfllés 18 szavazattal, 4 tart6zkoddssal a javaslatot
elfogadja.
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suhai Séndor: Aki egyetért a Jjegyz6bnbé &ltal ismertetett
hatirozati javaslattal: "Nagykanizsa Megyei JogG Varos KdzgyGlése
egyetért azzal, hogy a KOGAZ Rt. belteriileti f6ldingatlanért jaré
részesedésiink tisztAz4asira gazdasagi jogaszt alkalmazzon. Felkéri
a polgarmestert, hogy kézremGkédésérbdl, annak eredményességérbl
szdmoljon be a kdzgy(ilésnek.

Hat&ridé: folyamatos

Felelbs : Suhai Sandor polgarmester", kérem szavazzon.

A kbzgyfilés 12 szavazattal, 3 ellenszavazattal, 7 tartbézkodassal
a javaslatot elfogadja.

suhai 8&ndor: Aki ezzel a mbdositédssal elfogadja a polgarmesteri
tajékoztatdt, kérem szavazzon.

A kozgyflés 11 szavazattal, 6 ellenszavazattal és 5
tartézkodassal a polgarmesteri tajékoztatét nem fogadja el.

A kbzgyfilés az elbzbekben elfogadott szavazati arénnyal a
kévetkez6 hatirozatot hozza:

271/1996. sz&m(i hatérozat

Nagykanizsa Megyei JogG Varos Kdzgyflése

a.) a 251/b/1995, a 258/1995, a 111/1996, a
120/a,b/1996, a 160/1/1996, a 163/1996, a
165/1996 és a 216/1996. sza&mG hatarozatok
végrehajtasardl sz616 jelentést elfogadija.

b.) a 113/2/c/1996. szamd hatarozat
végrehajtasanak hataridejét 1997. marcius
30-ra mdédositja.

c.) a 161/1,2,3/1996. szama hatéarozat
végrehajtasanak hatadridejét 1996. december
31-ig meghosszabbitja.

Az aj hulladéklerakéd megépitésének
hataridejeként 1997. jGnius 30-at &allapitja
meq.

d.) a 239/1996. szamG hat&rozat végrehajtasanak
hataridejét 1996. november 30-ra mbédositja.

Felelbs: Suhai Sandor polgarmester
e.) egyetért azzal, hogy a KOGAZ Rt. belteriileti

féldingatlanért jard részesedésiink tisztaza-
sdra gazdasdgi jogaszt alkalmazzon.
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Felkéri a polgarmestert, hogy kézremfik6dé-
sérbl, annak eredményességérb6l sz&moljon be
a kozgyfilésnek.

Hatéridb: folyamatos
Felelbés: Suhai S&ndor polgarmester

Suhai SAndor: Nem kell sem bizottsé&gi szakaszba helyeznem, sem
megismételnem a t&djékoztatét, a hatdrozati javaslatot elfogadta
a testiilet.

2.) Interpelldcioék, kérdések

Suhai Sandor: Kérdezem Marton képviseldt, hogy az Erzsébet tér
18. sz. alatti ingatlan kapubejaré ligyében tett interpellacidjara
adott irésos valaszt elfogadja-e?

Marton Istvan: A polgédrmester &ltal leirtakkal egyetértek. Az
utolsd eldtti bekezdéssel kapcsolatosan tovabbra is az a
véleményem, hogy az IKI-nek ez ligyben az 6énkormadnyzathoz kellett
volna fordulnia. A m&sodik oldalon 1évd két mondattal is
egyetértek, teh&t amikor az egész térség rendezésére keriil sor,
akkor kell ezt a kérdést is véglegesen megoldani. Véleményem
szerint amidéta az elsd rész elindult a diszburkolattal, azdéta
csak a beszéd szintjén 411 az ligy. Az olajos parkolét meg kellene
nyitni E-ra. A Rozgonyi 4. sz. ingatlan beépitésével egyiitt a
diszburkolatot meg kell épiteni. Ezzel egyiitt elfogadom a
valaszt.

Suhai Sandor: Aki elfogadja Marton képviseld interpelléciédjéra
adott véalaszt, kérem szavazzon.

A kozgyflilés 20 szavazattal, 1 tartézkodadssal elfogadija az
interpellaciéra adott vAalaszt.

Suhai Sandor: Tarnéczky Attila képviseld szabdlysértéssel
kapcsolatosan interpelldlt, a vdlaszt irdsban megadtuk. Kérdezem
képviseld urat, elfogadja-e a vélaszt?

Tarnéczky Attila: A véalasz azt tartalmazza, hogy adott esetben,
mivel kerékbilincs alkalmazdsdra nem keriilt sor, a t6rténtekhez
az ¢nkorményzatnak semmi kdze, rendbrségi - -ligvrél van  s26.
Kerékbilincs alkalmaz&séra sor keriilt, hiszen az érintett kb. fél
6raig intézkedett, mig a kerékbilincs lekeriilt az aut6jaré6l. Ha
a hivatal illetékeseit arré6l t&jékoztatték, hogy nem keriilt sor
kerékbilincs alkalmazéséra, akkor a "fiillentés" jellegzetes esete
411 fenn. A vdlaszt nem tudom elfogadni, mert az érintettet 9.000
Ft-ra azért bilintették meg és 18 napos bodrtdnbilintetéssel azért
fenyegették, mert kerékbilincs alkalmaz&sédra keriilt sor.
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Suhai 8&ndor: Aki elfogadja Tarnéczky Attila képviselb
interpellaciéjara adott valaszt, kérem szavazzon.

A koézgyGlés 6 szavazattal, 13 ellenszavazattal és 3
tartézkodassal az interpellaciéra adott valaszt nem fogadja el.

Ssuhai S8&ndor: Nem latom értelmét bizottsdgi szakaszba helyezni
az ligyet, hiszen nehéz olyan bizottsdgot talalni, amely ebben
illetékes. Véleménylink szerint rend6rségi ligyr61 van sz6, talén
a Rendbrségre kellene atkiildeni és egy részletes irésos valaszt
kérni. Legfeljebb az Ugyrendi-, Jogi és Kdzrendi Bizottsag elé
lehet utalni, hogy &llast foglaljon az iigyben.

Dr. Csédkai Ivan képviseld az Erzsébet tér 18. szam alatti
témbbelsbben elhelyezett oszlopokkal kapcsolatosan interpellélt.
Kérdezem képviselbtarsamat, elfogadja-e a valaszt?

Dr. Cs&kai IvAn: Ogy tGnik, hogy a vAarosban barki, barmikor,
barmilyen mGtargyat elhelyezhet k&zteriileten, t&mbbelsbben.

A valaszlevél tartalmazza, hogy az oszlopok elhelyezéséhez azok
megrendelbdi sem az Onkormanyzattdl sem pedig az IKI-t61 nem
kértek engedélyt. Miutan ez megtdrtént utédna magyarazzuk megq,
hogy a Rozgonyi u. 2. sz. alatti lakosoknak ez nem hatréany, pedig
3 db parkolét foglal el a mitdrgy a Rozgonyi u. 2. sz. alatti
lakosok elbl. Véleményem szerint ez Jjogtalan részbeni
teriilletfoglalassal is egyenld lenne, hiszen kirekeszt6 megoldast
alkalmaz, a tombbelsd rendeltetésszeri haszndlatat bizonyos
mértékben akadalyozza. Az engedély nélkiili telepitések ellen
foglalok &llast, ezért a valaszt nem tudom elfogadni.

Kérdezem, hogy ha egy egyszerG halanddé egy mGtargyat elhelyez a
kbzteriiletre, azt milyen jogon blinteti meg az &nkorményzat?

Suhai 8#&ndor: Aki elfogadja Dr. Csdkai Ivan képviseld
interpellaciéjara adott valaszt, kérem szavazzon.

A kozgyfllés 3 szavazattal, 12 ellenszavazattal és 7
tartézkodassal az interpellacidéra adott vadlaszt nem fogadja el.

S8uhai s8&ndor: A Varosfejlesztési és Kdrnyezetvédelmi Bizottsag
elé utalom az ligyet ismételt vizsgdlatra.

Balogh Tibor képviseld a hivatali ddéntések kévetkezményei és
felelbsség kérdésében interpelldlt. A VAarosfejlesztési és
Kdornyezetvédelmi Bizottsdg, majd a Gazdasagi és Varosiizemeltetési
Bizottsidg elé kerill az interpellacidé targyaléasra.

Magyar Jb6zsef képviselbnekx a rendezvények - szabalyozaséara
vonatkozé interpellaciéjat az Ugyrendi-, Jogi és Kézrendi
Bizottsag elndkének tovabbitottuk.

Kelemen Z. P&l: Mindenkihez eljuttattam a Varoskapu krt. harom
utdlagos tetbdtéri beépitésérbdl késziilt emlékeztetbt. Ez a kérdés
Nagykanizsan a lapos tetejG hazakban lakdék szamd&ra sarkalatos
kérdés. Mindenki, aki ilyen hazban lakik, tdrekszik arra, hogy
sdtortet6t vagy mas megoldast keresve a kialakitott tetb6teret
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hasznositsa és beépitse. Azért interpellalok, mert tobb ilyen
eset van, amely nem vezetett eredményre. OUgy érzem, hogy a
hivatal a hatésdgi szerepet helyezte elbtérbe és nem a
szolgiltatdi szerepet, nem adta meg a lakékdzdsségeknek azt a
segitséget, ami egy &nkormanyzati hivataltél elvarhatdé. Mindezek
alapjan nem kérek a mai napon vélaszt. Kérem, hogy az ligy az
érintettek - a VAroskapu krt. harom k&zds képviselbjének -
bevonidsival keriiljdn a VArosfejlesztési és Kdrnyezetvédelmi
Bizottsdg elé. A Dbizottsdag véleményével és a hivatal
dllaspontjaval egylitt kapjunk valaszt erre a kérdésre.

gsuhai 8&ndor: A kérést természetesen teljesitjiik, az gy
bizottsag elé keriil.

Hatésagi iligyben a bizottsdg &llast foglalhat, utasitani sem a
bizottsagot, sem a polgarmestert nincs joga. Kovetkezésképpen
lesz egy bizotts&gi dllasfoglalasunk, az iligyintézés tovabbra is
az épitési hatbésdgnak a hataskdre marad. Azt kell megvizsgélni,
hogy mi az a probléma, ami miatt ezt a kérdést nem tudjak
huzamosabb ideje rendezni, a hatésagi okokat kell feltarni ezzel
kapcsolatosan. Irasban fogunk valaszolni, illetve megkérjik a
Varosfejlesztési és Kdrnyezetvédelmi Bizottsagot, hogy foglaljon
allast.

Krémer Jé6zsef: Meg lehet-e oldani az 6védakban az dltalénos- és
k6zépiskolakba jaré cukorbeteg gyermekek étkeztetését?
Szamitasaink szerint Nagykanizsan 40-50 fb6re tehetd azok széama,
akik ebbe a korcsoportba tartoznak. A gyermekek k&zott wvannak,
akiknek a betegsége megengedi, hogy az intézmény jelenlegi
kindlatabél vAalasszanak, de vannak olyanok is, akik hazulrél
viszik magukkal az ételt. Véleményem szerint lenne 1lehetbség
arra, hogy a probléma&t az Onkormédnyzat valamilyen forméban
kezelje, ennek vizsgalatat, a lehetbségek feltarasat kérem a
Polgarmesteri Hivataltél a polgarmesteren keresztiil.

Suhai S8&ndor: Nem azt latom megoldasnak, hogy az &nkormanyzat
dolgozza ki ennek orvoslasat. Intézményesitéssel meg 1lehetne
oldani a problémat, de ha egyenként jelentkezik, akkor ez az
intézmény- és konyhavezetés belitasin mdlik. Nem &nkormanyzati
intézkedés a megoldds, hanem az intézményvezetb6k figyelmének a
felhivéasa.

Krémer J6zsef: Véleményem szerint a kérdést kdzpontilag kellene
megoldani. Hozz&aértH, szakmailag felkésziilt személy &llitana
Ossze az étrendet, és kivinnék minden iskol&ba, ahol erre igény
van. A lehetb6ségeket meg kell vizsgdlni, és errb61 kérnék
tajékoztatast.

suhai B&ndor: Megadjuk a—-tajékoztatast... « -~

Deiszinger Jézsef: A nyugdijas h&dzzal kapcsolatosan kérdezem,
hogy a kivitelezbvel toértént-e megillapodas, szerzb6déskdtés, ha
tortént, akkor mikor, és milyen &sszegben?

Imre Béla: Korililbellil egy hénappal ezelbdbtt tértént meg a
szerzbdéskodtés, azdéta a kivitelezés is megkezdbddtt. Az
Osszegszerfiségben 213 millié forint van, de ebb6l1 80 millié
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forint elbirédnyzati Osszeggel. Tovabbi vizsgédlatok folynak arra
vonatkozéan, hogy ezt az Osszeget csdkkenteni tudjuk.

Suhai Sandor: A 213 millié forintot azzal a megkdtéssel irtuk
ald, hogy a tervezbdvel és kivitelezbdbvel tSrtént egyeztetés sorén
ez 200 millié forint aléd keriiljén, inkébb a 180 millié forintot
kell kézelitenie a beruhdzési 6sszegnek. Még folyamatban van, az
idei ilitemet ez kevésbé befolydsolja, de hatérozott kdvetelmény
volt a 180 millié forinthoz k&zelités.

Dr. Csakai Ivan: Két éve minden alkalommal, amikor felszélitést
kapunk a véalasztékdrzetiinkben valé hidnyossédgok Osszeiréséra,
mindig felmérem az 5. vAlasztdkeriiletben a hi&nyosségokat, az
esetleges felidjitdsokat és eljuttatom a hivatalba. A Dézsa Gy.
utcdban a parkolé kialakités&t az I. félévben igérték, ez nem
tértént meg. Valtozatlanul balesetveszélyes az Irt&s u. és a
Kisberki u. kdzdtti kdzlekedés, mert mindkét oldalon parkolnak
auték. Az Irt4s utcéban az aszfaltozds nem tdrtént meg, melyre
kb. 10 éve varnak az ott lakék. Az ott 1levd iizletekben a
feltbltés ideje alatt a gyalogosok jarddjadt haszndljédk a
gépkocsik.

Az északkeleti vArosrészbbdl a gyalogosoknak nagyon veszélyes a
varos felé a kbézlekedés. A gyalogdtkeld utén két 1lépcsd taldlhatod
- az Attila és a ROzsa utcédba vezet -, amely kb. 1,5 éve
életveszélyessé valt.

Kérdezem, hogy az Irtéds utcdban akar ideiglenes kavicsos it
kialakitédséra sem volt lehetbség? Mikor lesz végleges iGtburkolat
ebben az utcéban?

A D6zsa Gy. utcai helyzetet mikor lehet megoldani egy ideiglenes
parkolé kialakitéds&val? A két 1lépcsdt mikorra lehetne olyan
dllapotba hozni, hogy ne legyen veszélyes?

Suhai Sandor: Az interpellé&cié szabdlyai szerint iré&sban fogunk
vadlaszolni a feltett kérdésekre.

Dr. Csakai Ivadn: Az elmilt napokban t6bb gépkocsivezetd
megkeresett, kérjem meg a polgérmestert, forduljon a
Rendbrséghez, hogy a Hevesi és a Teleki u. sarkén csicsforgalmi
idbben rend6rdk segitsék a zavarmentes kdzlekedést a kdrforgalom
megvalésuléasédig.

Suhai Sandor: Tovébbitani fogom a kérést.

Marton Istvan: Az oktSber 31-i soronkiviili ilésen a szé&mlavezetd
bank kivAlasztasakor szabdlyos volt-e a szavaztatés? A jegyzdnd
megprébalta a koézgyfilést més ir&nyban befolyédsolni, mint ami
tdértént, és azt hiszem hiba volt nem megfogadni az instrukcidjéat.
Kérdezem, szabalyosa.: jért-e akkor a kdzgylilés?

Dr. Takacs Aniké: A kdzgyllés szabalyosan jart el, fliggetleniil
attél, hogy az dltalam elmondottakat nem fogadta el, hanem végiil
Fodor képviseld médositd javaslatéval értettek egyet. A jegyzd
csak akkor sz6l kdzbe, ha torvénysértést kovet el a kozgyflilés,
erre pedig nem keriilt sor. Két esetben nem hoztak hatérozatot,
teh&t nem szavazt&k meg a UNIC Bankot, az OTP-t sem sz&mlavezetd
pénzintézetnek 1997. évre vonatkozéan. Az Allamhéztartésrél sz616
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térvény végrehajtasi rendelete kimondja, hogy oktéber 31-ig
kételesek vagyunk bejelenteni a TAKISZ-nak, ha szamlavezetd
pénzintézetet kivAnunk valtani, ebbb6l kifolydlag ez a hatéaridb
jogveszt6. A td8rvény erejénél fogva marad az OTP szamlavezetd,
de jogilag ezt Ggy kell értelmezni, hogy miut&n a kézgytilés nem
értett azzal egyet, hogy az OTP maradjon, ezért kotelezd
palyazatot kiirni, é&s 1997. oktéber 31-én ismét el kell ddnteni
ki legyen a szamlavezetb.

suhai 8&ndor: Remélem, hogy nem oktéber 31-én fogjuk ismételten
elddnteni, hanem két héttel kor&bban, és akkor nem keriiliik ilyen
helyzetbe.

Magyar Jézsef: Mi tdrtént azzal a felméréssel, amely a fogyatékos
gyermekek csaladjara vonatkozott? Nagykanizsa varosban és annak
kézvetlen kérnyékén hany fogyatékos gyermeket neveld csalad van?

Dr. NemesvAri MArta: Elkészitettilk a felmérést, de nem igazén
voltunk tisztdban azzal, hogy mire vonatkozik a fogyatékos
csaladokkal kapcsolatos kérdése, ugyanis a fogyatékossag nagyon
Osszetett dolog. Pontosan azoknak a gyermekeknek a szamat
ismerjiik, akik az értelmi fogyatékosok vagy egyéb intézményben
vannak és a gyermekkdrzetekbe jelentkezetteket. Kérték a
szakemberek, dontsiik el, hogy mozgassériiltekre, vakokra,
Osszetett sériiltekre gondolunk vagy értelmi fogyatékosokra.
Felmértiik azokat a gyermekeket is, akik a Vakok Szdvetségéhez,
a Mozgéassériiltek Egyesiiletéhez tartoznak. Az iskol&kbdél kapott
felmérés elég ijeszt6 szamadatokat tartalmaz, mely arra enged
kovetkeztetni, hogy a szakemberek koézétt sem tisztazott, ki az
a fogyatékos, aki a felmérésbe bele kell, hogy keriiljon. A
megkilénbéztetés todrténhet az alapjan, akik a tanuléas
szempontjabdl tekinthetbk fogyatékosnak, vagy visszamaradottnak,
és akik egészségi &llapotuk miatt. Részletesebben kellene a
képviselb Grtdl tajékozdédni arrdl, hogy melyik csoportra gondolt.
Akik Zalaszentgroétra jarnak, azok képezhetd értelmi fogyatékosok.
Ertelmi fogyatékos napkdzihez nem kapcsolhaték ezek a gyermekek,
ugyanis oda a sflyos, nem képezhetf, és nem foglalkoztathatd
értelmi fogyatékosok tartoznak.

Ssuhai Sandor: Koradbban kialakult egy rend a megyében, mely
szerint az enyhe é&rtelmi fogyatékosok Nagykanizs&n Jjarhattak
iskoldba, és a kdrnyéknek is ez volt a beiskolazasi kézpontja.
A slGlyosabb eseteknek pedig kdzponti kdrzeteket alakitottunk ki
Zalaszentgrdton, Zalaegerszegen. Ha j61 értettem Magyar képviseld
hozz&asz614sat, akkor meg kellene oldani ezeknek a gyermekeknek
a helyben tortén6 foglalkoztatasat, képzését is, mely nehéz
probléma. nem véletleniil tortént ra megyei szakosodas.

Rost J&nos: A tobbségi tulajdondG &nkormanyzati kft-nél a
beszerzésekre, illetve beruhazasokra milyen rendelkezés
vonatkozik? Gondolok itt a k&zbeszerzési térvényre, illetve a
beruhédzasi szabdlyzatra. Tekintettel arra, hogy kézpénzrbl van
szb, elb6bfordulhat, hogy 1 millié Ft-os &sszegnél van versenyezte-
tés, mig egy kft-nél lehet, hogy 600 millidé Ft-n&l nincs.
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Dr. Takécs Aniké: A kdzbeszerzési tOrvény egyértelmfien
meghatdrozza, hogy melyek azok a szervezetek, amelyek a hatalya
ald tartoznak. A t&6rvény hatédlya alé& tartoznak a Polgéri
Térvénykdnyvrbdl sz616 685. § c.) pontja szerinti gazdalkodé-
szervezet. Ezekhez a gazdalkodé szervezetekhez tartoznak a kft-k
is, ha az értékhatart elérik vagy meghaladjé&k.

Rost Jénos: Véleményem szerint feliil kellene vizsgdlni t&bb
szerz6dés megkdtését, ugyanis t&bb ilyen kft-nél toérténtek
szerz6déskbtések, amelyek Snkormanyzati és tSbbségi tulajdonban
vannak. Gondolok itt t&bbek k&zdtt a VaAs&rcsarnokra, a Fedett
Fiirdbre.

Suhai Sandor: A kérdést meg fogjuk vizsgélni.

Béres MArton: A kényszerbérletekkel kapcsolatos oOnkorményzati
intézkedésekre szeretnék rdkérdezni, mivel a lakéstdrvény szerint
december 31-ig a kényszerbérleteket meg kell sziintetni. Mi a
helyzet ebben az iligyben a varosban? Az ezzel kapcsolatos kdzponti
tamogatést igénybe vette-e a varos, és van-e esély arra, hogy a
térvényt be tudjuk tartani?

Suhai Sandor: Nagyon kevés lakéas keriill vissza Onkorményzati
tulajdonba, legink&dbb az udvari lak&sok, esetleg <csak
félkomfortosak vagy komfort nélkiiliek. Az a kényszerbérld, aki
35 éve él eqgy Osszkomfortos kétszobés lakésban, ezt nem fogadja
el. Amikor sikeriilt (4-5 esetben) elhelyezni a kényszerbérlbket,
akkor minden esetben igényeltilk azt a bizonyos egyszeri
haszndlatbavételi dij tizszeresét. Ggy tudom, hogy
meghosszabbitottdk a megoldds hatdridejét, tehd&t nem Jjar le
december 31-én.

Tiitto Istvan: A hatdriddt meghosszabbitjdk, de jovdbre nem kapjuk
meg az ezért j&rdé "kedvezményt." A szakembereket hallgatva az az
4l114spont, hogy nem lehet igazén kényszeriteni az &nkorményzato-
kat annak megold&sédra, amelyre nincs lehetbdség. A tulajdonos
kénytelen lesz polgdri peres tGton kitenni a kényszerbérlébt.

3.) Javaslat a Szervezeti és M{ikodési Szabdlyzat médositéséra
(irésban)
Elbadé: Balogh Gydrgy az Ugyrendi-, Jogi és K&zrendi
Bizottsdg elndke

Balogh Gydrgy: . 1995. februdr 14-én fogadta, el .a kdzgvfilés a
Szervezeti és MO0kOdési Szab&dlyzatrél sz61l6 rendeletét. Két
alapvetd oka volt annak, hogy masfél év utén az egészet
Gjratdrgyaljuk. Az egyik az, hogy mar ez év elején tdbben gy
érezték, szililkséges t6bb médositdst elvégezni a szabélyzaton,
ennek megfelelben a kdzgyfilés munkatervébe is bekeriilt. Hosszas
elbkészitd munka sordn a bizottsdgok és a bizottsdgi elndkdk
kiilén végigtdrgyalt&dk a médosité javaslatokat. A mésik ok az
volt, hogy tdbb kisebb rendelet késziilt a masfél év alatt, amely
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a rendelet médositasardl szélt. Célszerl volt egy egységes
szerkezetbe foglalni az egészet, é&s a képviselbk mbddositd
javaslataival egylitt t&rgyalni. Vastag betfivel szedetten
szerepelnek azok a részek, amelyeket a bizottsdgok elfogadtak,
és az 1. szamad mellékletben szerepelnek az Ugyrendi-, Jogi és
Kozrendi Bizottsdg A&4ltal nem téamogatott, illetve kisebbségi
véleményként megfogalmazddott javaslatok. Képviselbtarsaim a
kdzgylilés eldbtt kaptak az SZMSZ médositaséra tovabbi javaslatot,
amely az Ugyrendi-, Jogi és Kézrendi Bizotts&g tegnapi iilésén
fogalmazédott megqg.

Tarnéczky Attila: A 13. §. (5) bekezdését szeretném kiegésziteni
a kdvetkez6 mondattal: "Az érintettdl a zart lilést kovetd 8 napon
beliil irasos nyilatkozatot kell kérni hozz&jaruléasardl", mert
el6fordulhat, hogy nem késziil nyilatkozat.

Javasolom, hogy a 34. §. (6) bekezdésének utolsé mondata a
kdvetkezbképpen szdljon: "Ennek eredményér6l a kovetkezbd
testiileti iilésen tajékoztatast ad, melynek elfogadasirdl - az
interpellald képviseld nyilatkozata utédn - a kozgyGlés vita
nélkiil hat&aroz."

Kérem a 62. §. (2) bekezdése a kovetkezb8képpen szdljon: "A
szavazas elb6btt a Jjegyzbnek torvénysértés észlelése esetén
nyilatkoznia kell, ekkor a vitat Gjra meg kell nyitni", mert
véleményem szerint a tdrvénysértést helyre kell hozni.

A 63. §. (2) bekezdésében javasolom, hogy a "polgarmester elleni
kereset benyGjtasdhoz" helyett "fegyelmi eljaras meginditéaséahoz,
fegyelmi biintetés kiszabas&hoz, és az 4&allasfoglalast igényl6
személyi {igy targyalasakor" szerepeljen.

Javasolom, hogy a 77. § utolsd mondata maradjon el. Véleményem
szerint, egy olyan ddntés, amely a zart iilésen hozott hatarozat
nyilvanossagra hozatalat halasztja, az torvényellenes. Ha
személyiségi jogot nem sért a nyilvanossagrahozatal, akkor azt
kb6zzé kell tenni, és nem is szavazhat torvényesen a testlilet
nyilvanossagrahozatal halaszt&sardl.

Kelemen Z. Pal: A 34. §. (5) bekezdését a magyar OrszaggyQlés
gyakorlata alapjdn a kovetkezbképpen kérem mdédositani: "A
kdzgylGlésen az interpelléacibéra adott valasz elfogaddsardl elbszor
az interpellald képviseld nyilatkozik. Amennyiben a képviseld a
vadlaszt elfogadja, az interpelléacids iligy lezartnak tekintendb.
Amennyiben a képviseld a valaszt nem fogadja el, a kdzgyQilés -
vita nélkiil - dént a vdlasz elfogadasarél."

Suhai 8&ndor: Kérdezem az elbterjesztbt, egyetért-e a
javaslatokkal?

Balogh Gydrgy: Véleményem szerint mlnden médosité javaslatot el
lehet fogadni.

S8uhai 8&ndor: Aki el tudja fogadni a 13. §. (5) bekezdésére
vonatkoz6 médositdé javaslatot, mely szerint "az érintettbdl a zart
lilést kovetd 8 napon beliil 1irdsos nyilatkozatot kell kérni
hozzajarulasaré6l", kérem szavazzon.

A kézgyGlés 23 szavazattal (egyhangGlag) a javaslatot elfogadja.
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Suhai S&ndor: Aki el tudja fogadni a 34. §. (6) bekezdésére
vonatkoz6 médositd javaslatot, mely szerint "Ennek eredményérdl
a kovetkezb6 testiileti {llésen tajékoztatdst ad, melynek
elfogaddsarél - az interpellald képviseld nyilatkozata utéan - a
kézgytilés vita nélkilil hataroz, kérem szavazzon.

A kdzgyfilés 23 szavazattal (egyhangGlag) a javaslatot elfogadja.

Suhai S&ndor: Aki el tudja fogadni a 62. §. (2) bekezdésére
vonatkozé mdédositd javaslatot, mely szerint "a szavazis elbtt a
jegyzbnek tdrvénysértés észlelése esetén nyilatkoznia kell, ekkor
a vitat Gjra meg kell nyitni", kérem szavazzon.

A kbzgyGlés 23 szavazattal (egyhangGlag) a javaslatot elfogadja.

Suhai 8&ndor: Aki el tudja fogadni a 63. §. (2) bekezdésére
vonatkozdé mbédositd Javaslatot, mely szerint a "polgarmester
elleni kereset benyGjtasdhoz" helyett a "fegyelmi eljéras
meginditasahoz, fegyelmi blintetés kiszabadsihoz és &allasfoglaléast
igénylb személyi ligy targyalasakor" szerepeljen, kérem szavazzon.

A kdzgyfilés 23 szavazattal (egyhangGlag) a javaslatot elfogadja.

Suhai S8&ndor: Kérdezem az elbterjesztbdt, egyetért-e azzal a
mdédositd javaslattal, hogy a 77. §. utolsdé mondatat elhagyjuk?

Balogh Gyérqgy: Véleményem szerint, ha zart iilésen szerepld
anyagrdl van szd, akkor annak nincsen nyilvanossagra hozatali
id6pontja, de nem feltétleniil sziikséges meghagyni.

Dr. Takfics Aniké: Nincs akaddlya, de az eredeti szdveggel értek
egyet.

Balogh Gyodérgy: Ez azt jelenti, hogy a zart {ilésen hozott
hatarozatrél, vagy anyagrdél mindig valaki nyilatkozik, hogy ennek
az eléviilése o6t vagy tiz év mGlva jar le, és akkor ezt az
id6pontot az anyag végén rdégzitjiik? A kdzgyfilés hataroz arrél
zart ilésen, hogy mikor lesz ez nyilvanossagra hozhaté?

Dr. Takacs Anikdéd: A zart lilés hatarozatai“nem titkosak.

Tarnéczky Attila: Nem a zart {ilés anyagdnak nyilvanossagra
hozatalar6l van sz, hanem a hozott hatarozat nyilva&nossigra
hozatalar6l. Véleményem szerint azt nyilvanossagra kell hozni.

Suhai S&ndor: Aki egyetért azzal, hogy a 77. §. utolsdé mondata
maradjon el, kérem szavazzon.
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A kézgyllés 22 szavazattal, 1 tartdédzkodassal a javaslatot
elfogadja.

Suhai s&ndor: Kérdezem az elbterjesztbdbt, egyetért-e a 34. §. (5)
bekezdésének mbédositéasaval?

Balogh Gydrgy: Véleményem szerint mivel az interpell&cid
kozligyekben kell, hogy elhangozzék, az arra adott valaszrél a
kbzgytilésnek is kell szavazni, ezért nem javaslom ezt a
mbédositast.

Suhai S&ndor: Aki el tudja fogadni a 34. §. (5) bekezdésére
vonatkozdé mdédositd javaslatot, mely szerint "A kozgyQlésen az
interpelléciéra adott véalasz elfogadaséardl elbszor az
interpellaldé képviseld nyilatkozik. Amennyiben a képviseld a
valaszt elfogadja, az interpellaciés ligy lezartnak tekintend6.
Amennyiben a képviselb a valaszt nem fogadja el, a kbzgyllés vita
nélkil dént a valasz elfogadasar6l", kérem szavazzon.

A kozgyGlés 20 szavazattal, 3 tartézkodadssal a Jjavaslatot
elfogadija.

Suhai Sa&ndor: Aki elfogadja a rendelet-tervezetet - figyelemmel
a médositasokra -, kérem szavazzon.

A kdzgyllés 23 szavazattal (egyhanglilag) a kévetkezd rendeletet
alkotja:

31/1996. sz&mi rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogi VAaros Koézgyfilésének
31/1996. (XI. 5.) szaml rendelete a Szervezeti és
MGkddési Szabalyzatrél

(A rendelet a jegyz6kdnyvhdz csatolva.)

4.) Javaslat a kdzbeszerzésekr6l sz616 rendelet megalkotaséara
(irasban)

Elbadéb: Dr. Takacs Aniké jegyzbd

Dr. Takfcs Aniké Az 1995. évi XL. tv. a kdzbeszerzésekrbdl szdél,
melynek 96. §. (2) bekezdése alapjan felhatalmazast kaptak a
helyi &nkorm&nyzatok arra, hogy rendeletben szabalyozzak az
dltaluk alapitott k&ltségvetési szervek vonatkozasdban a
kdzbeszerzési eljarads kiirasaval, elbiradlasaval kapcsolatos
tevékenység részletes szabdlyait, az abban eljaré személyekre
vonatkozé rendelkezéseket. Ennek megfelelben mi is elkészitettiik
a rendelettervezetet, melyet a Varosfejlesztési és
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Kérnyezetvédelmi Bizotts&g, a Gazdas&dgi és VAarosiizemeltetési
Bizotts&g, a Pénziigyi Bizotts&g, valamint az Ugyrendi-, Jogi és
Kozrendi Bizottséag megtéirgyalt. M6dosité javaslataikat
beépitettiik a rendelettervezetbe. Azon médosité javaslatokat,
amelyek nem keriiltek beépitésre a rendelettervezetbe, megtaldljék
mellékletként hozz& csatolva. A rendelettervezet mellékletét
képezi a dijazésra, a Dbizottsdgok Osszetételére vonatkozd
javaslat, valamint a kdltségvetési szervek felsorolésa is. Kérem
az elbterjesztés elfogadését.

Krémer Jézsef: A Dbizotts&dg azzal fogadta el a rendelet-
tervezetet, hogy szakértb6di névjegyzék keriil oOsszedllitésra.
Véleményem szerint a 4. sz&mi mellékletben szerepld névjegyzék
nem tiikrdzi Nagykanizsa szakértbdinek a sz&mdt és a neveit sem,
ezért bbviteni kell, ne szfikitsiik le a kdrt egy-egy személyre.
Pl. a viziigyi beruh&zasokndl és felijit&sokndl ne csak egyetlen
nevet, hanem példdul Kocsis Péter nevét is tiintessék fel,
ugyanigy a magasépitési beruh&zésokndl és feldjitasokndl, a
gépészeti beruh&zésok és felijitasokndl Zakédcs Gydrgy, valamint
az elektromos A&gazat beruhézasaindl és feldjitdsaindl pedig
Matyola Péter, Tali&n J&nos, Cseke Csaba, Dé&niel L&szlé neve
keriiljon feltiintetésre. Véleményem szerint vagy széban, vagy
irdsban ezeknek a személyeknek nyilatkozniuk kellene, hogy
elvallaljdk-e a szakérdi névjegyzékben vald szerepeltetésiiket.
A 4. sz. mellékletben elirds torténhetett, mert Kbmlves Kamara
nincs, csak Kézmfives Kamara. Epitész Kamara sincsen, csak
Epitészek Kamardja és Szbvetsége. Van viszont Mérndki Kamara, ide
szeretném sorolni Simon Csab&t, Dormén Istvdnt és joémagamat.
Tart6szerkezeti tervezb8k és ebben a tevékenységben mkéddk a
Mérnoki Kamardba tartoznak, Oket is szerepeltetni kellene a
névjegyzékben.

Papp Ferenc: Véleményem szerint az anyagnak bizottségi
elbkészitésekor kellett volna Krémer képviseldnek az eldbb
felsorolt neveket javasolnia.

Krémer Jézsef: Nem minbsitettem senkit, csak tovabbi javaslatokat
tettem. Ezeket a javaslatokat megtettem volna bizotts&gi iilésen,
de akkor nem volt 1r& 1lehetbség, ezért prébéaltam most
kiegésziteni. Javasolom, hogy ezt a részt helyezziik vissza
bizottsagi szakaszba.

Rost Janos: Véleményem szerint az 1. sza&mi mellékletnél fel
kellene sorolni azokat a kft-ket, amelyek kimaradtak.
Meglepetéssel tapasztaltam, hogy a szakértb6i névijegyzékben
szerepelek, mint szakértb6. Nem kivadnok ezzel élni, ezért
javasolom, hogy a szakértdi névjegyzékben képviseldk ne
mik3djenek k&zre. Amennyiben bizottsdg  delegédlja - Sket, gy
természetesen részt veszek benne.

Dr. Tak8cs Aniké: Amikor bevezettem ezt a rendelettervezetet,
mint elbterjesztd, akkor elmondtam, hogy mely intézményekre,
szervekre terjedhet ki a rendelet hatdlya. Elmondtam, hogy
"felhatalmaz&st kaptak arra, hogy rendeletben szabdlyozz&k az
dltaluk alapitott helyi Onkorményzati k&ltségvetési szervek
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vonatkozé&sdban". A K&zbeszerzésrbl sz61l6 torvény egyértelmfien
meghatdrozza, hogy melyek azok az intézmények, szervek, amelyek
helyi ©nkorményzati k&ltségvetési szervnek minbsiilnek. Ezekre
vonatkozéan van rendeletalkotdsi jogunk, de nem sorolhatjuk ide
a gazdadlkodé szervezeteket. A toérvény ugyanigy rajuk is
vonatkozik, de helyi rendeletet nem alkothatunk ré&juk. A
szakértbi névijegyzékre vonatkozé médosité javaslat szavazésra fog
keriilni.

Tarnbéczky Attila: A dijazés ligyében (5. sz. melléklet) szeretném
felhivni a figyelmet, hogy a b.) védltozat alkalmazhatatlan, mert
a nyijtott anyagi ellenérték ardnytalanul nagy. Pl. 20 millié Ft-
os beruh&zis esetében a résztvevbnek e szerint a szabédly szerint
60 ezer Ft-ot kellene fizetni, ezzel szemben, ha a beruh&zés
bsszege 20 000 001 Ft, akkor mar csak 6 ezer Ft-ot. Véleményem
szerint a Dberuhdz&si Osszeg sz&zalék&ban meghatérozni a
tiszteletdijat nem lenne megfeleld. Javasolom az a.) valtozatot,
ahol mérsékelt dijak vannak megéllapitva.

Véleményem szerint a szakértdi névjegyzékben (4. sz. melléklet)
szerepeltetni kell a szakértdk cimét, valamint a foglalkoz&sét.
Felhivné&m a figyelmet a 6. §-ra, hogy a szakértdi bizottsdg nem
kétfajta tdrsasdgb6l 411 Ossze, hanem egy lista létezik a tdrvény
szerint, a szakértdi névsor, amelyben esetleg szerepelhetnek
onkorményzati képviseldk és bizotts&gi kiiltagok is, véleményem
szerint viszont nem. Nyilvanvalé az 1is, hogy a testiilet, az
onkorményzat {ilése nem igaz&n alkalmas férum arra, hogy ezt a
listét osszedllitsa. Javasolom, hogy a (2) bekezdés utén keriiljon
be egy G4j (3) bekezdés, mely szerint "a 4. sz&a&mi melléklet
szakértdi névjegyzék Osszeldllitésa és karbantartésa a Gazdasagi
és VAroslizemeltetési Bizottsdg feladata. A névijegyzék
Osszedllitdsakor, médositésakor javaslatot kell kérni a kézgyfilés
mds &llandé bizotts&gait6l. A Gazdas&gi és Varosiizemeltetési
Bizottsé&g naptarévenként egyszer megvizsg4lja az
elbirdlébizottsdgok mfikodését, és dont a szakértdi névjegyzék
esetleges médositésarol. A vizsgllat eredményérdl és a névjegyzék
médositéasarol kévetkezb tilésén iréasban tédjékoztatja a
kézgytlést."

Javasolom most mar a (4) bekezdésbdl kivenni, hogy "a jegyzd
dltal vezetett", mert ha elfogadjdk a javaslatomat, akkor az mar
a Gazdasdgi és VArosiizemeltetési Bizottsdg feladatai kozé
tartozna.

Kérem a 7. §. (3) bekezdésének médositésé&t a kdbvetkezbképpen: "A
polgarmester, mint az ajénlatkérd nevében eljadré személy,
dontéseirdl a kovetkezd iilésen irdsban tdjékoztatja a kbzgyfilést.
Amennyiben a bizotts&g javaslatatél eltérd dontést hozott,
déntését koételes indokolni.*

Amennyiben elfogadjék az dj (3) bekezdést, uténa (4) bekezdésként
a kovetkezd szerepelne: "A szakértbdi _ névjegyzékben nem
szerepelhet kozgyfilés, vagy 4&llandé bizottsédgdnak tagja, a
polgédrmesteri hivatal dolgozéja." Meg kellene adni a lehetbséget,
hogy a varos ligyeibe masok is belesz6lhassanak. A ddntés joga Ugy
is a polgérmester, a jegyzd kezében van, ezért ha rosszul mikddne
egy 1ilyen bizottsédg, akkor a polgdrmester, a jegyzd a dbntés
sordn a hibédt korrigélhatja.
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Balogh Gydrgy: Azok a javaslatok, melyek az Ugyrendi-, Jogi és
Kbzrendi Bizottsag részérbl szerepelnek, valtozatlanul
fenndllnak, ha esetleg valaki ez ligyben véleményt mondana, akkor
az elbsegitené a kénnyebb ddntést.

Kalmdr Istvdn: A Gazdasigi és VArosilizemeltetési Bizottsag a
félhavi képviselbd tiszteletdijat Jjavasolta tiszteletdijként
meghatdrozasra, mely valdban beépitésre keriilt a tervezetbe. A
bizottsdg ddntése Ggy sz61lt, hogy értékhatartdl filiggetleniil a
félhavi tiszteletdijban javasolja megdllapitani ezt az Osszeget.
Az itt szerepld 1leirdas tehat nem fedi teljes mértékben a
bizottsdg javaslatat. Amikor a bizottsdgunk targyalta az
elbterjesztést, ez a 4. szamG melléklet, amely a bizottsagok
Osszetételére vonatkozik - a.) és b.) pont -, nem &llt teljes
mértékben a rendelkezésre. Amikor olvastam az elbterjesztésben,
hogy legalabb 3 tagG bizottsagot kell 1létrehozni, valdéban azt
gondoltam, hogy ez egy nagyon kis létsza&md bizottsag lesz, és a
szakmai szempontok fognak domindlni. Ak&r a "B", akar az "A"
valtozatnak az 50 millié Ft feletti értékhatarat nézzik -pl. a
Nyugdijashaz birdlébizottsaqg ligyénél, van egy tiztagl bizottséag -
, akkor gyakorlatilag olyan nagylétszamG bizotts&g alakul ki, és
olyan nagy Osszegi tiszteletdij 1lesz megallapitva, amely
indokolatlanul ndvelni fogja a kiadasainkat.

Tiittd Istvdn: Tamogatom azt a javaslatot, hogy a szakértbdi listéat
lényegesen bb6vitsiik, mert ez nem mond ellent Kalmdr képviselbd
adltal emlitettekkel. A felsorolasb6él kideril, hogy néhéany
teriiletre csak egy személy van megjeldlve. Ezzel annak az
eshetbségét sem zarjuk ki, hogy éppen érintett lesz a bizottséagba
behivott szakértd6 abban az ligyben, amir6l dontést kell hoznia.
Médositdé javaslatom, hogy irasos nyilatkozattételt is tegyen a
szakért6i bizottsadg, hogy abban a kérdésben amiben déntenek, nem
érintettek.

Kelemen 2. P&l: A szakértbi névjegyzék azt mutatja, hogy
felhaszndldéi oldalrdél nincs szakértés. Ha épitilink egy iskolat,
egy orvosi rendelbt, egy kérhdzat, vagy esetleg egy szocidlis
otthont, akkor elsésorban a pedagdgusok, az orvosok, a szocidlis
dolgozdék tudjdk, hogy hogyan kell egy ilyen intézményt
kialakitani. A szakértés oldalardl ez a rész teljesen kimaradt.
Bizonyos fajta beruh&zéasokndl ilyen fajta szakértbdkre is sziikség
van, és maga a szakértés nem pusztan mlszaki kérdés.

Tarnéczky Attila: Egyetértek Kelemen képviselbvel, és ezért
szerepel a javaslatomban, hogy a Gazdasagi é&s VAarosiizemeltetési
Bizottsadg kérje ki a to&bbi bizottsadg javaslatat, hogy adott
esetben més terililetet képviseld szakértdk is szerepeljenek a
szakértb6i névjegyzekben. Utana pedig Ggy is polgarmesteri jogkdr
elddénteni, hogy milyen iigyré6l van sz6, ebbbdl kiket valogat ki.

Béres Mérton: Kelemen Z. P4l képviseld felvetésére valaszolonm,
hogy a bizottsdgok akkor a birdlatot gyakoroljadk az adott
kérdésben, amikor a szakteriiletek az adott beruhadzassal, vagy mas
kérdéskodrrel megismerkednek. Véleményem szerint csak ebben, nem
pedig mAs esetekben van a képviselbdknek véleménnyilvanitasi
lehetbsége. Ggy gondolom, hogy egy egészen jé kdzbeszerzési helyi
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rendelet formalédik, ennek az elfogaddsara korédbban is szilikség
lett volna. A 4. szamd melléklethez kapcsolddva elmondanédm, hogy
nem csak kanizsaiakban kellene gondolkodni, hanem ha
Zalaegerszegen, Barcson vagy Kaposvaron vannak Jjelesei a
szakmdnak, elemi érdekiink, hogy teriileti megkiildnbdztetés nélkil
0k is érdemben kdzremGkddhessenek a munkéban.

Dr. Baranyi Enik&: A szakértb6i névjegyzékben felsorolt személyek
valamennyien vdllaljdk-e ezt a feladatot, és megkeresték-e Oket?

Imre Béla: Ez a névjegyzék a bizottsagi llések utén alakult ki,
megkeresésre nem volt méd. Ez egy 3javaslat, amit azzal a
kiegészitéssel tudndnk mi is elképzelni, hogy egy bizottsag
meghatdrozza és karbantartja ezt a bizotts&gi Osszetételt.

suhai S8&ndor: Mbédositd javaslatként szavazni fogunk arrdl, hogy
a 4. szAmG mellékletet a bizottsdg Gjra targyalja meg az itt
elhangzottak alapjan, és akkor a feltett kérdések, javaslatok is
rendez6dnek maijd.

Marton Istvén: Oriildk, hogy a kdzbeszerzési rendelettervezet a
k6zgyfilés elé keriilt, bar sokkal megfelelb8bbnak tal&ltam volna,
ha mintegy méasfél évvel ezelbtt kerill erre sor, mivel a
kb6zbeszerzési tdrvény mar tébb mint egy éve hatalyban van. Arra,
hogy ma ezt meg tudjuk alkotni, csak akkor van esély, ha a
szakértbi névjegyzéket levessziik a napirendr6l, és Gazdaslgi és
Varosilizemeltetési Bizottsag hataskorébe utaljuk oly médon, ahogy
Kelemen 2. PAl képviseld javasolta Tarndczky képviselbdvel
kiegészitve. Javasolom Ggy elfogadni az elbéterjesztést, hogy a
szakértbi névjegyzék december 15-ig késziiljon el. Egyetértek
azzal, hogy a szakértbdi névjegyzékbbl képviseldbt és bizottséagi
kiiltagot ki kell zarni.

Javasolom, hogy a 3. szamG melléklet b.) valtozataval ne
foglalkozzunk, viszont Gj "B" vAaltozatként kérem elfogadni a
Kalmar képviseld 4ltal elmondottakat, a mbébdositasrodl kell elbszdr
szavaztatni. Az G4j "B" vAaltozat Ggy szerepeljen, hogy
"értékhatartél filiggetleniil a félhavi", ezt kiegésziteném azzal,
hogy "ez nem haladhatja meg a 3 havi képviselbi tiszteletdij
mértékét."

Elfogadasra javasolom a rendelet-tervezetet.

Dr. Tak#ics Aniké: Lenne egy mdédosité javaslatom a 6. §. (2)
bekezdésére vonatkozdan, ugyanis ha megnézziikk a 4. szamd
mellékletet - mind a beruhdzasok, Ggy a felGjitasok esetében -
tandcskozési joggal vesz részt az ajanlatkérd nevében eljard
személy vagy megbizottja. Ennek megfelelbden kiegésziteném ezt a
bekezdést olyan médon, hogy a "A bizottsdg munk&jaban az
ajanlatkerS nevében eljard személy vagy az altala meybizott taqg,
és az lizemeltet6 képviselbje tandcskozdsi joggal vehet részt."
Oriilék annak, hogy nem a jegyzbnek kell gondoskodni a szakmai
névjegyzék Osszedllitasardl. Teljes mértékben egyetértek
Tarnbczky képviseld mdébdositd javaslataival.

Ssuhai 8&ndor: Marton képviselé javaslata, hogy december 15-ig
legyen elkészitve ez a névjegyzék, melyet bizottsag 4llit &ssze.
Tarnbczky képviseld javaslata szerint a Gazgasagi és
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Varosiizemeltetési Bizottsag Allitsa Sssze é&s tartsa is karban a
névjegyzéket.

Tarnbczky Attila: Javasolom, hogy a kozgyﬁles egy kiilén
hatarozatot hozzon arrél, hogy december 15-i hatarid6vel felkéri
a bizottsagot ennek az osszeéllitéséra, mert rendeletben ilyen
hatarid6é nem szerepelhet.

Dr. Takfics Aniké: A mellékletet ki kell venni, kell hozni egy
hatidrozati Jjavaslatot, 111et61eg a kozgy(ilésnek meg kell
szavazni, hogy december 15-ig készitsék el a bizottségok ezt a
szakért6i névjegyzéket, a felelbs Kalmar Istvdn a Gazdasagi és
Varosiizemeltetési Bizottsag elndke.

Ssuhai s&ndor: Aki egyetért ezzel a javaslattal, kérem szavazzon.

A kdzgyfilés 22 szavazattal, 1 tartbézkoddssal a javaslatot
elfogadja.

Suhai 8S8&ndor: Tarndczky Attila, Marton Istvan, Kalmé&r Istvan
képviselbk javasoltdk, hogy a "B" valtozatot hagyjuk ki, és az
"A" yviltozat maradjon, azzal a kikétéssel, hogy "értékhatartédl
fliggetleniil félhavi illetményt nem érheti el, teh&t maximum 3
hénapos illetményt érhet el ez az Osszeq.

Kérdezem az elbterjesztbt, egyetért-e a javaslattal?

Dr. Tak&cs Aniké: Igen.

Suhai 8&ndor: Aki egyetért a mbédositdé Jjavaslattal, kérem
szavazzon.

A kdzgy(Glés 24 szavazattal (egyhangilag) a javaslatot elfogadja.

suhai 8&ndor: Tarndczky képviseld a 6. § (2) bekezdése utan egy
4j (3) bekezdést javasolt.

Dr. Tak&cs Anikdé: A jelenlegi (3) bekezdés mbédosul, é&s
értelemszerfien a t&bbi bekezdés is valtozik. "A 4. sz&md
melléklet szakértbdi névjegyzék Osszedllitisa é&s karbantartésa a
Gazdaséagi és Varosiizemeltetési Bizottsag feladata,
névjegyzékdsszedllitaskor, mébdositaskor javaslatot kell kérni a
k6zgyGlés m&s 4Allandd Dbizottsagaitédl. A Gazdaséagi és
Varoslizemeltetési Bizottsag naptari évenként egyszer megvizsgilja
azrelbir&16-bizottsagok miksédését, &s dont a szakértbdi-névjegyzék
esetleges m6dositasar6l. A vizsgialat eredményérbl és a névjegyzék
mbédositasardl kdvetkez6 ilésén irdsban tajékoztatja a
kézgyhlést."

Ha a névjegyzéket mdédositom, - a névjegyzék a rendelet
mellékleteként kell, hogy szerepeljen - akkor a mellékletét is
médositani kell rendelettel. Nem értek egyet ezzel a mbédosité

javaslattal. Ha erre évente egyszer kerill sor, akkor egyetértek
a javaslattal.



32

gsuhai séndor: Aki egyetért a felolvasott médositd javaslattal,
kérem szavazzon.

A kozgy@lés 22 szavazattal, 1 tartdzkodassal a javaslatot
elfogadja.

Dr. Takfics Aniké: A 6. § (4) bekezdésére a kdvetkez6 javaslat
hangzott el: "Intézményi ajanlatkérés esetén a bizottsédgba egy
tagot a polgarmester delegdl szakmai névjegyzékben szerepld
személyek koziil."

Egyetértek a médositdé javaslattal.

Suhai B8&ndor: Aki egyetért az ismertetett javaslattal, kérem
szavazzon.

A kbzgyGlés 24 szavazattal (egyhangllag) a javaslatot elfogadja.

Dr. Tak&cs Aniké: A 7. §. (3) bekezdésére a kovetkezbd javaslat
hangzott el: "A polgirmester, mint az ajanlatkérd nevében eljard
személy déntéseirbdl a kdvetkezd {ilésén irasban tajékoztatja a
kbzgyfilést. Amennyiben a bizottsdg javaslatatdl eltérd dontést
hozott, ddntését kételes indokolni."

A médositd javaslatot elfogadom.

Suhai S8&ndor: Aki egyetért az ismertetett javaslattal, kérem
szavazzon.

A kodzgyfilés a javaslatot 24 szavazattal (egyhangGlag) a
javaslatot elfogadija.

Dr. Takfics Aniké: A 7. § (4) bekezdésére a kdvetkezd javaslat
hangzott el: "A szakértbéi névjegyzékben nem szerepelhet
kézgylilés, vagy &allandé bizottsdgdnak tagja, a polgarmesteri
hivatal dolgozbéja."

Suhai 8&ndor: Kérdezem az elbterjesztbdt egyetért-e a mbédositd
javaslattal?

Dr. Tak&cs Aniké: Nem értek vele egyet.
suhai’ 8&ndor: Aki "“egyetért ‘rarnéczky “Kképviseld mddositd

javaslataval, hogy a szakért6i névjegyzékben képviseld és
polgdrmesteri hivatali dolgozd nem szerepelhet, kérem szavazzon.

A  kdézgyfilés 21 szavazatattal, 1 ellenszavazattal, 2
tartézkodassal a javaslatot elfogadja.
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Dr. Takacs Aniké: MSédosité javaslatom volt, hogy a 6. szakasz (2)
bekezdése a kovetkezbdbvel egésziiljon ki: "A bizotts&g munk&jéban
az ajédnlatkérd nevében eljaré személy vagy az &ltala megbizottak
és az lizemeltetd képviselbdje tandcskozlsi joggal vehet részt.*

Suhai Sandor: Aki egyetért jegyzbd4nd médositd javaslatéval, kérem
szavazzon.

A kozgyfilés 22 szavazattal, 2 tartézkodédssal a Jjavaslatot
elfogadja.

Tiittd Istvadn: Mo6dosité javaslatom volt a 6. paragrafus (1)
bekezdésének kiegészitése, "a felkért szakértd adjon
nyilatkozattételt arré6l, hogy az iligyben nem érintett.

Suhai Sandor: Teh&t mieldtt felkérem a szakértdt, vegyen részt
a beruh&zésban, nyilatkoztassam, hogy nincs érdekeltsége a
beruh&zésban?

Tiittd Istvan: Igen.

Suahi Sandor: Kérdezem az elbterjesztdt, egyetért-e a
javaslattal?

Dr. Takacs Aniké: Nem értek ezzel egyet, mert a koézbeszerzési
toérvény 31. paragrafus (4) bekezdése kimondja, hogy "Az ajanlatok
elbirdlaséra létrehozott bizotts&dg tagja, az elbiré&lasba bevont
szakértd, valamint az ajénlatkérd nevében a kozbeszerzési
eljarast lezAré hatdrozatot hoz6 személy nem lehet az, akire a
(2) bekezdésben meghatarozott kiz&ré okok az ajénlattevdvel,
illetve hozz4tartozé6jdval kapcsolatban &llnak fenn."

Tarnéczky Attila: Az alpolgdrmester &ltal javasolt nem szerepel
a torvényben, miszerint a polgdrmesternek elbdzetesen egy
nyilatkozatot kell kérni, hogy a torvényi feltételeknek megfelel-
e a jeldlt.

Dr. Takécs Aniké: Mint eldterjesztd tovabbra sem értek ezzel
egyet.

Suhai Sandor: Aki egyetért az alpolgérmester 4r médositd
javaslataval, kérem szavazzon.

A kozgyllés 22 szavazattal, 2 tartézkodassal a javaslatot
elfogadja.

Suhaji SAandor: Aki a rendelet-tervezettel - figyelemmel a
médositédsokra -, és a hatérozati javaslattal, amelyik a 4. sz.
melléklettel kapcsolatosan intézkedik, egyetért, kérem szavazzon.
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A kdzgylGlés 24 szavazattal (egyhangilag) a javaslatot elfogadja
és a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

272/1996. szAmG hatérozat

Nagykanizsa Megyei JogG Varos Kozgyfilése felkéri
a Gazdas&gi és VArosiizemeltetési Bizottséagot,
hogy a szakértb6i névjegyzéket 1996. december 15-
ig készitse el, é&s terjessze a kodzgyfilés elé,
melyhez elbzetesen kérje mas bizottséagok
véleményét, javaslatat is.

Hat&rid6: 1996. december 15.
Felelbs : Kalmir Istvan a Gazdasagi és VAaroslize-
meltetési Bizottsag elndke

A kbézgyfilés az elbzbekben elfogadott szavazati arényokkal a
kovetkez6 rendeletet alkotja:

32/1996. (XI. 5.) sz&mG rendelet

Nagykanizsa Megyei JogG Véaros KozgylGlésének
32/1996. (XI. 5.) szama rendelete a
kdzbeszerzésekrbdl

(A rendelet a jegyz6kényvhdz mellékelve.)

5.) Javaslat az Snkormanyzati k&ltségvetési intézmények alapitd
okiratanak elfogadasara (irasban)
E16adéb: Dr. Horvath Gydrgy az Oktatasi-, Kulturalis és
Sportbizottsag elndke

Dr. HorvéAth Gydrgy: Az oktatas strukturdlis &atszervezése
folyamatban van, a mai vagy a kovetkezd iilésen a k&zépiskolai
rész is lez&rul. Az Gj viszonyokhoz gy kell alkalmazkodni, hogy
az alapité okiratokat Gjja kellett alakitani, mely mar tiikrdzi
a koncepciét, azokat a valtozasokat, melyek eddig megvaldsultak.
Azért sziikséges a vezetbi kinevezések elbtt elfogadni, mert ezek
ismerete meghatdrozza az intézmény mGkddését. Kérem az
elbterjesztés elfogadasat.

Béres MArton: Kordbban tettem arra javaslatot, hogy a kdzgyfilés
hatdrozzon az intézmenyek alapitd okiratainak-rendbetételérdi,
mely hataridejének szeptember 30-t fogadta el a testiilet. Az
alapité okiratokban megjelennek az intézmények ©n&lldéséagi
garancidi, melyet kedvez6 folyamatnak tartok, viszont az egyes
intézményeknek az intézményi 6nallésdga nagy mértékben eltér.
Egészen mas azoknak az &6vodidknak a helyzete, amelyek iskolakkal
kerilltek Osszevondsra és mas azoké, akik mas intézményekkel
kényszerliltek tarsulni. Véleményem szerint ez az &tmenet érdekes
disszonancidja. Reményem szerint a jovbben az ©6voddkat is
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elérheti ez a fajta intézményi 6ndllésag, amely ezeknek az
intézményeknek a nagykorGsitisat is jelenti. A varos tarsadalmi-
gazdasdgi programja lenne az a mérf51dk6, amelyb6l minden tovabbi
dolog kdvetkezik. Nem tudom, hogy a majd megtargyalandd
tarsadalmi-gazdasigi stratégiai kérdések hogyan fogjdk érinteni
az 4lland6sagot, stabilitast, nem beszélve most a tdrvény szintG
szabilyozas 1labilitasarél. Kényszermegoldasként az alapitd
okiratokat el tudom fogadni. Hi&nynak érzem, hogy tovabbi 3 6voda
alapitd okirata nincs a testiilet el6tt (Attila, Rézsa Uti
Ovoddk) . Kérdezem, miért nem keriiltek ezek a kdzgyfilés elé és mi
az a hatarid6, amikor ezeknek az intézményeknek az alapité
okirataval is foglalkozhat a testiilet?

Dr. HorvAth Gyoérgy: A cselekvési program pontosan tartalmazza,
hogy december 31-ig kell elkésziteni az &sszes intézmény alapitéd
okiratat, mely hataridbre elkésziil. Az ©6ndllésagrdl, tehat az
6vodak jelenlegi feldllasardl pedig a kdzgylhlés dontott.

Dr. Pintérné Grundmann Frida: A hataridd megdllapitisa utén a
kbzoktatasi torvény mdédositésa kotelezben elbirta 1996. december
31-ig az &sszes alapitd okirat feliilvizsgdlatat, hiszen bizonyos
valtozasok torténtek az intézmények tipusénak megjeldlésében. A
felililvizsgadlat sor&n is egyeztetési kotelezettségiink van az
intézményekkel, ezért elbrevettiik azokat az intézményeket, ahol
szervezeti  4talakitas toértént és intézményvezetd  keriil
kinevezésre. A decemberi k&zgy(ilésre be kell terjeszteniink a
teljes anyagot. Az alapitd okirat kotelezd térvényi elbirasokat
és azokat a nevelési, pedagbdgiai programokat tartalmazza,
melyeket a kozgyilés a koncepcidéban elfogadott. Véleményem
szerint a tarsadalmi-gazdas&dgi programnak a kdzépiskolai alapité
okiratokndl lehet befolyasold hatasa, de erre majd a koncepcid
targyalasanal kell kitérni.

Béres MArton: Véleményem szerint az, hogy milyen er&6forrasokat
teremt a varos a fejlesztési, beruhdzasi célra, az a jelenlegi
intézményrendszer mGkddtetésével is &sszefligg és nem jelenti azt,
hogy a mai intézményrendszer minden tekintetben v&ltozatlan
marad, Jj6llehet mAs keretek kozdtt is megfelelhet ezeknek a
tdérvényi elb6irasoknak.

Magyar Jézsef: Javasolom azokban az esetekben, ahol két palyazé
van, a székhelyet és a telephelyet ne szavazza meg a kdzgyfilés
most az alapité okiratban, mert ha két palyazé van, akkor ezek
valtozhatnak.

Nem tudok réla, hogy a kdzgyllés elfogadta volna az 6vodak Gj
korzethatarat. Javasolom a felvételi kérzethatar helyett beirni,
hogy az a varos teriilete, hiszen ha szabad iskola és
"6vodavaiasstls van a: varosban, akkor nincs- suilkség felvételi
kérzethatarra.

Az alapité okirat 7. pontjat Jjavasolom médositani a
kdvetkezbképpen: "Az intézmény évfolyamainak szama: &6vodakor@Gak
ellatasa 3-t61 legfeljebb 7 éves korig."

Tarnécgky Attila: A hat&rozati javaslatban feltétleniil
szerepeltetni kell minden itt szerepld intézmény nevét, kiilénben
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nem lehet tudni, hogy a hatarozat keretében mely intézmények
alapité okiratat hagyta joéva a kozgyflés.

Dr. Pintérné Grundmann Frida: A tdrvény kdtelezben elbirja, hogy
az a székhely a kettd intézményegység koziil, ahol a vezetd
kinevezésre keriilt.

Az kdzoktatdsi tdérvény mbédositasa kdtelezben elbirja a felvételi
kdrzethatdr kijeldlését, amely pillanatnyilag a gyermek
kdrzethatarokkal esik egybe Nagykanizsan, mely nem azt jelenti,
hogy oda kell vinni a gyereket, hanem tovabbra is szabad iskola
és 6vodavalasztis van, de annak az intézményvezetbnek kdtelezbd
felvennie, akinek a korzetébe esik az 6vodas.

Az alapitd okirat 7. pontjara tett javaslatnak nincs akadilya az
6vodak esetében, de az iskoldk esetében mar igen.

Egyetértek Tarndczky képviselbvel, kérem keriiljén a hatarozati
javaslat kiegészitésre.

Kalmdr Istvan: A kiskanizsai iskola kivételével a t8bbi alapitéd
okirat 5. pontjadban a szamlaszam és az adészam fel van cserélve,
kérem ennek helyesbitését.

Suhai S8&ndor: Magyar képviseld javasolta az alapitd okirat 7.
pontjat a kévetkezb8képpen médositani: "Az intézmény évfolyamainak
szama: 6vodakorGak ellatasa 3-t61l legfeljebb 7 éves korig."
Kérdezem az elbterjesztbdt, egyetért-e a javaslattal?

Dr. HorvAth Gydrgy: Igen.

Suhai 8&ndor: Aki egyetért Magyar képviseld mbdositd
javaslataval, kérem szavazzon.

A kozgylilés 23 szavazattal, 1 tartdzkoddssal a javaslatot
elfogadja.

Suhai 8&ndor: Kérdezem Magyar képviselbdt, fenntartja-e a
kdrzethatdrra vonatkozé javaslatat?

Magyar Jézsef: Elhangzott, hogy todrvényt sértiink azzal, ha a
"felvételi korzethatar" kifejezést nem irjuk be az alapitd
okiratba. Viszont azzal vitatkozom, hogy ezt nem ahhoz a
megjeldléshez kellene 1irni, hogy "az intézmény mGkddési
teriilete". Véleményem szerint egy masik pontban le kellene irni,
hogy mi a kdtelezettsé&ge az évodanak.

Dr. Pintérné Grundmann Frida: A kdzgyfilés elé keriil majd 6nalld
napirendként - mivel torvényi kbtelezettség - a felvételii
kdrzethatarok kijeldlése 6voddkban és az &ltaldnos iskolakban.
Ha ez megtdrténik, akkor ez melléklete lesz az alapitd okiratnak.
A nyomtatvany koételezben elbirja, hogy milyen megnevezést kell
tartalmaznia az alapitdé okiratnak, igy "az intézmény mGkddési
teriilete" megnevezés is kotelezb.
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Suhai Sandor: Tarnéczky képviseld javasolta, hogy soroljuk fel
tételesen a hat&rozati javaslatban az intézmények okiratét.
Kérdezem az elbterjesztdbt, egyetért-e a javaslattal?

Dr. HorvAth Gydrgy: Nem egészen értek egyet, mert nem alapité
okiratokat fogadunk el, hanem egy-egy alapité okiratot, tehéat
mindegyiket kiilén. A felsorolé&snak viszont nincs akadélya.

Dr. Takidcs Anjiké: Fel kell sorolni, mert az eredeti hatérozati
javaslat is tartalmazza az Osszes intézmény alapitd okiratét,
mely dgy sz6l, hogy "... az Onkorményzati intézmények alapitd
okirat4t a mellékletek szerint hagyja j6éva." Igaza van Tarnéczky
képviselbnek abban, hogy miutén sok &nkorményzati intézmény van,
ezért nevezzilk meg, hogy mely intézmény alapité okiratéat fogadja
el.

Suhai Sandor: Aki egyetért azzal, hogy a hatdrozati javaslatban
tételesen soroljuk fel az intézményeket, kérem szavazzon.

A kbézgyflés 19 szavazattal, 5 tartézkoddssal a javaslatot
elfogadija.

Suhai S&ndor: Aki egyetért az elbterjesztéssel - a médositésokra
figyelemmel -, kérem szavazzon.

A kézgylilés 20 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 3 tartézkodéassal
a javaslatot elfogadja és a kovetkezbd hatédrozatot hozza:

2 1 . szami hatarozat

1.) Nagykanizsa Megyei Jogi Varos Kézgyfilése az
Allamh&ztartésr6l sz6l6 1992. évi XXXVIII.
tv. 88. § (3) bekezdése és az 1996. évi
LXII. tv. 30. § apjéan az
1. szami Ovoda (Csokonai-S&anc)

2. sza&mi Ovoda (Kossuth tér-Platé&n sor)

3. sz&md Ovoda (Kiskanizsa-Bajcsa)

4. sza&mi Ovoda (Rozgonyi-Arany)

5. sza&mi Ovoda (Orhaj6és-Korvin)

6. sz&mi Ovoda (Kisfaludy-Szent Imre Gti)
Altalénos Iskola Kiskanizsa

alapité okiratdt a mellékletek szerint

jévéahagyja. . . L e
Az alapité okiratok 7. pontja a
kévetkez8képpen médosul: "Az intézmény

évfolyamainak szé&ma: 6vodakoridak ellatésa 3-
t61 legfeljebb 7 éves korig."
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2.) A Kozgyfilés felhatalmazza a polgarmestert az
Alapitdé Okiratok aladiréaséara.

Hataridb6: 1996. december 1.
Felelb6s : Suhai Sandor polgarmester

6.) Javaslat oktatasi-nevelési intézmények vezetbdi megbizéaséara
(ir&sban)
El6adé6: Dr. Horvath Gydgy az Oktatési-, Kulturalis és
Sportbizottsdg elndke

Dr. Horvéth Gydrqgy: Az elbterjesztést az Oktatasi-, Kulturélis
és Sportbizottsidg és a szakbizottsdgok megtargyaltdk. Az 6vodai
intézményeket Mayer Ferenc a szakbizottsag vezetb6je, mig az
4ltalanos iskolat és a mfivelbdési hazat Zsoldos Ferenc képviseld
fogja elbterjeszteni.

Mayer Ferenc: Meggyb6z6désem, hogy a pélyazati eljar&s sorén a
Mvelbdési Osztaly és a bizottsdgok teljes korfien jartak el. A
6 vezetbi helyre 10 palyazat érkezett, melybb6l mind a 10
megfelelt a padlyazati kiirasban szerepld feltételeknek. Az 6vodai
szakbizottsdg tagjai a palyazatokat értékelték és javaslatukat
tovabbitottdk az Oktatéasi-, Kulturélis é&s Sportbizottsagnak. A
MGvelbdési Osztaly és az Oktatési-, Kulturalis és Sportbizottsag
egy-egy képviselbje valamennyi ©6vodaban Jjelen voltak akkor,
amikor a nevelbtestiiletek szakmai véleményt mondtak a
palyazatokrdl. Ezek utan kerililt sor az Oktatasi-, Kulturdalis és
Sportbizottsag lilésére, ahol kialakultak a vélemények, melyeket
az elbterjesztés tartalmaz.

Suhai 8&ndor: Az 1. szamG Ovoda (Csokonai-Sanc) 6évodavezetbi
4llashelyére egy palyazat érkezett. A pdlyazd Hartainé Bobay Eva.
Megkérdezem a palyazét, kéri-e a zart ilillésen vald targyalast?

Hartainé Bobay Eva: Nem kérek zart iilést.
Ssuhai 8&ndor: Kivanja-e kiegésziteni palyazatat?
Hartainé Bobay Eva: Nem kivanom kiegésziteni.

Dr. Baranyi Enik&: Ordmmel olvastam egy évvel ezelbdtt Hartainé
Bobay Eva palyazatat, amikor a Kisfaludy Ovoda vezetbdi &allaséara
palyazott. Egy évig megbizott vezetbdként dolgozott a Csokonai
Ovodaban. Palyazatat a bizottsdg - egyértelmien -tamogatta.
Tovabbiakban is jé munkat kivanok a krénikus beteg gyermekek
foglalkoztatasdhoz.

Rost Jénos: Jelenleg azt az elvet kdvettiik, hogy &sszevontunk
intézményeket ugyanazzal az alapbérrel és poétlékkal. Véleményem
szerint ha tébbletteljesitményt varunk el, akkor ahhoz mellé kell
rendelni tdbbletjdvedelmet. Javasolom, hogy a nyertes palyazék
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potlékat 150%-ban 4&llapitsa meg a kozgyfilés, tehat 50%-o0s
p6tlékemelést javasolok.

Dr. Pintérné Grundmann Frida: T&jékoztatom a kdzgyfilést, hogy a
jelenlegi p6tlék 200%, ha 50% médositast javasol ROst képvisell,
akkor ez 250% lesz.

Ha a kdzgyllés egy ilyen nagységrendfi intézménynél, mint az 6voda
ezt megteszi, akkor javasolni fogom az Oktatési-, Kulturdlis és
Sportbizotts&gnak, hogy vizsgdljdk feliil az &ltalénos és
k6zépiskoldkban a vezetbk pétlékait is.

ROst Janos: Az elbterjesztésben a kbtelezd minimum van megjeldlve
pétléknak. Ha ez kdtelezb6 minimum, akkor ezt lehet emelni.
Ugyanez az elv érvényesiil a kiskanizsai iskol&n&l, ahol 250%-os
pétlék szerepel az elbdbterjesztésben. Az 6vodakndl is hasonlét
kérek, mint ami a kiskanizsai iskol&n&l tortént.

Dr. Pintérné Grundmann Frida: A kiskanizsai &ltal&nos iskola 24
tanul6csoportot, 10 napk&zis csoportot és t8bb céli feladatot,
teh&t szakiskolai és dltalénos iskolai feladatot ell&téd, valamint
onédlléan gazdadlkodé intézmény.

Magyar Jézsef: Annak idején azoknak volt igazuk, akik azt
javasolt8&k az 6vodadsszevonédsokndl, hogy ne egy nagyobb 6vodat
vonjunk 6ssze egy kicsivel, hanem a minbségre, az 6voda jellegére
legylink tekintettel. Sajnos ez nem kovetkezett Dbe. A
nevelbtestiilet - amely most a kisévoda és a nagyévoda
neveldtestiiletét jelenti -, szavazaténak végeredménye teljesen
egyértelmfli, kiszdmithaté szé&momra. A bizottsé&g ennek megfelelbden
hozta meg dontését és egyetlen egy olyan eset nem tdrtént, ahol
a nevelbtestiilettel ellentétes lett volna a Dbizottség
dllasfoglaldsa. Mindig a nagyobb ©6voda felé dbélt el a
nevelbtestiileti vélemény. A kisebb 6voda dolgozé6i nyilvéanvaldan
mind a két pélydzatot maximdlisan elfogadtdk, hiszen az
elbterjesztésbdl az is kideriil, hogy bizonyos fajta leépitésekre
sor keriil. Hi&nyolom, hogy nem foglalkoztunk pl. azzal, hogyan
fog torténni az igazgat6slgokba a beiratkozas. Az igazgatd mondja
majd meg, hogy melyik 6vodéba kiildje a gyermeket, vagy a sziilbdnek
lesz tovabbra is joga ahhoz, hogy az igazgatdségon beliil 6vodékba
iratkozzon be?

A dontésnél nem vette figyelembe a bizottsdg, hogy az eddig
végzett munka milyen lehetett, hogyan alakult a beiratkozéds az
egyes O6vodékba? A jovdre vonatkozéan javasolom az eddig végzett
munka figyelembe vételét is.

Mayer Ferenc: Az 1. sz. Ovodadnak egy nevelbtestiilete van.
TO6rvényteleniil jart volna el a bizotts&g, ha nem egy dolgozéi
k6z6sségként, -- egy nevelbtestiiletként tekintette volna a két
6vodéban dolgozékat. Véleményem szerint errbl1 akkor kellett volna
gondolkodni, amikor doéntott a  kdzgyfilés a két 6voda
O0sszevondsarol.

Nem kellene most a beiratés részleteit t&rgyalni. Ha a kézgyfilés
megbizik abban a személyben, akit kinevez felelbs vezetbnek,
akkor ez annak bizalmdt is Jjelenti, hogy korrektiil le tud
bonyolitani egy beiratéast.
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suhai 8&ndor: Most személyi kérdések vannak napirenden, kérem
ezzel foglalkozzon csak a koézgyllés.

Dr. Pintérné Grundmann Frida: A nevelbtestiilet szakértébi
bizottsagként mGkddik ebben az esetben. Véleményem szerint nem
kérdbjelezhetd meg a szakértbi tevékenység. Ellenpéldat tudok
felhozni Magyar képviseld felvetésére. Az egyik 6vodanal a kis
6voda is a nagy 6voda altal benyGjtott programot szavazta meq,
tehdt 92%-ot kapott az az 6voda.

Torvény 4altal egyértelmien szabalyozott, hogy szakért6
vizsgalhatja a vezet6 szakmai munkajat.

A beiratkozas id6pontjat a kdzgyflés tfizi ki és a vezetd irja be
az 6vodast.

Dr. Horvéth Gydrgy: Magyar képviseld Oktatdsi-, Kulturdlis és
Sportbizottsdg déntésével kapcsolatos birdlatat visszautasitom.
Lehet, hogy a bizottsig rosszul dontdtt, de becsiiletesen.

Magyar Jézsef: Nem kioktatast vartam képviselbtarsaimtbé6l, hanem
valaszt.

Dr. Kerekes Jézsef: Mayer KképviselbtdHl kérek magyardzatot az
elbterjesztésben szerepld szdzalékos arédnyokkal kapcsolatban. Az
1., 2., 5. szamG Ovodaknil egy palyazd volt, 100%-os szavazatot
kaptak. A 3. szamid Ovoda is rendben van, ahol a két jeldltre
adott szavazatok szama kiteszi a 100%-ot. A 4. szamG Ovodanal
104%, a 6. szamd Ovodanal pedig 138% jo6n ki. Ez csak Ggy
torténhetett meg, ha az egyik nevelbtestiileti tag mindkét
jeldltre szavazott, ekkor viszont érvénytelen a szavazata.

Mayer Ferenc: Minden bizonnyal Ggy jon ki ez a szazalékos arany,
hogy a nevelbtestiileti tagok k&ziil volt, aki mindkét jeldltre
szavazott. Véleményem szerint ezzel nem  kovetett el
torvénytelenséget, hiszen a vezet§ kivadlasztdsa nem a
nevelbtestililet joga, hanem a kdzgyGlésé. El&6fordulhatott volna
az is, hogy mind a két vagy harom jeldlt a nevelbtestiilet 100%-0s
tamogatottsagat élvezi.

Suhai S8&ndor: A képviselbk viszont nem szavazhatnak két jeldltre,
hiszen nekiink valasztani kell. A nevelbtestiilet viszont
elfogadhaténak tarthatja mindkét jeldlt szakmai programjat.

Balogh Gydérgy: A mai szavazaskor technikai megoldast javasolok
azért, hogy donteni tudjon a kdzgyfilés.

Suhai B8A&ndor: Két palyazd esetében nincs szilkség a kétfordulds
rendszerre, hdrom palyazéndl mar igen. Az elb6fordulhat, hogy
ogyik-sa2m kapja meg a minbsitett tdbbséget, olyan viszont nincs,
hogy mindkett6 megkapja. Ezért mondtam, hogy a képvisel6k nem
szavazhatnak mindkét palyazéra, hanem valasztani kell kdziiliik.

Balogh Gyorgy: Szeretném azért a szavazids megkezdése elbtt
elmondani véleményemet a szavazas médjardl és majd uténa déntiink
rbla.
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Tarnbczky Attila: Van-e joga valakinek moraliz&alni arrél a
helyzetrbl, amelybe az &sszevondsok révén keriiltiink? Véleményem
szerint van, f6leqg annak, aki az Osszevonadsokat nem szavazta meg
és Magyar képviseld ilyen.

Van-e joga a képviselbnek két "igen"-nel szavazni? Véleményem
szerint van, mert az elbttiink 1év6 késziiléken nincs fizikailag
megtiltva, hogy Kkétszer "igen"-nel szavazzunk. TOrvény sem
tiltja. Az el6fordulhat, hogy mindkét jeldlt megkapja az abszolGt
t8bbséget, , de ha 5 padlyazdé lenne egy vezet6i helyre, akkor a
kétszeres "igen" szavazatok megtiltéasaval gyakorlatilag senki sem
kaphatna abszolGt tobbséget.

Kelemen Z. P&l: Felhivom a figyelmet az SZMSZ 16. §-ra, amely
kimondja, hogy aki eltér a targytdél, azt az elndk felszdlitja,
hogy térjen a téargyra.

Marton Istvin: Ha tovabbi hozz&sz6lasok vannak, akkor javasolom
az 1. sz&mG Ovoda vezetb6i &llasit levenni pillanatnyilag a
napirendr61l és az 4&ltalanos vita keretében folytassuk a
targyalast. Elfogadhatatlannak tartom, hogy az 1. szamGd Ovoda
vezetbi Allasdra palyazd személy az dltaldnos vitankat hallgatja
mar hosszG ideje. Két megoldas van, vagy visszatériink az
4ltalanos vitara vagy pedig déntiink az 1. szami Ovoda vezetbi
palyazatarél.

Suhai 8&ndor: Lezdrom az &ltaladnos vitat, kérem a kdzgyllést
térjen ra az 1. szadmd Ovoda vezetdi &allanak betdltésével
kapcsolatos téméara.

Papp Ferenc: Mindkét alkalommal részt vettem azon a
nevelbtestiileti {ilésen, ahol a pdalydzatot targyaltdk. A
neveldtestiilet dont6 tobbsége mindkét esetben tdbb mint 90%-kal
Hartainé Bobay Evat tamogatta. Mindkét alkalommal a nevel6bk
egyértelmen kifejezték az egylittdolgozédsi kézségiiket. Valdban
egy olyan vezetb6t ismerhettem meg, akit eddigi tevékenysége és
szinvonalas pdlyazata alapjan ajanlok megvalasztasra.

Balogh Gydrqgy: Szavazas elbtt tisztdzzuk a szavazas menetét.

Suhai S8&ndor: Mivel itt egy pdlyazé van, ezért most szavazzunk
és a 2. szamlG Ovoda vezetbi 4ll4as betdltésének targyaldsa elbtt
terjessze el6 Balogh képviseld a szavazds mbébdjadra vonatkozd
elképzelését.

Aki egyetért azzal, hogy Hartainé Bobay Eva a kovetkezb6 o6t
tanévben az 1. szamG Ovoda vezetbdi teendbit ellassa, kérem
szavazzon.

A kdzgyGlés 24 szavazattal (egyhangGlag) a javaslatot elfogadja.

Suhai B8&ndor: Gratuldlok Hartainé Bobay Evanak. A besorolés
szerinti alapbére 31.800 Ft, pdétléka a kdtelez6 minimum 19.600
Ft. Kérem RO&st képviselbdt, most tegye meg mbébdositd javaslatat.
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Rost J&nos: Az osztilyvezetd6Hnbd elmondta, hogy 200%-os pétlék van,
az elbterjesztésben viszont kdételezb6 minimum szerepel. Véleményem
szerint a kételez6 minimum a 100%-ot Jjelenti é&s ehhez képest
lehet emelni. Ha nem igy van, akkor javasolom a 250%-ot.

Dr. Pintérné Grundmann Frida: A td6rvény kdtelez6 minimumként irja
eld a 200%-ot magasabb vezetbnek. Ez azt Jjelenti, hogy ezt a
ké6zgyllés kdteles megadni, ha ennél tdbbet kivannak adni, akkor
ehhez képest kell emelni.

Rost Jénos: 250%-ot javasolok.

Suhai 8S&ndor: A 250% 24.500 Ft-ot Jjelent. Kérdezem az
elbterjesztbt, egyetért-e a javaslattal?

Dr. HorvAth Gyorgy: Nem értek ezzel egyet.

Suhai S8éndor: Aki egyetért azzal, hogy Hartainé Bobay Eva pétléka
24.500 Ft legyen, kérem szavazzon.

A kozgyGlés 4 szavazattal, 10 ellenszavazattal, 8 tartdzkodassal
a javaslatot nem fogadja el.

Ssuhai 8&ndor: Aki az elbterjesztésben szereplb besorolas szerinti
31.800 Ft-os alapbérrel és a 19.600 Ft-os potlékkal egyetért,
kérem szavazzon.

A koézgylilés 24 szavazattal (egyhangllag) a javaslatot elfogadja.

Suhai 8&ndor: Eredményes munkat kivanok az elkdvetkez6 idbészakban
Hartainé Bobay Evanak.

Balogh Gyoérgy: Véleményem szerint a szavazds mbébdjanak
elfogadtatasdval el6 tudom segiteni, hogy minden &sszevont
intézmény élére kinevezésre keriiljdn valaki. Ha egy paly&azé van,
akkor egyértelmi, hogy igen-nel vagy nem-mel szavazunk. Két
pdlyazd esetén két fordulds szavazasi méddot tartok indokoltnak.
Ma a 26 képviselb6bbl 24 van jelen, 14 igen szavazat kell ahhoz,
hogy valaki kinevezésre keriiljén. Ha mindenki igen gombot nyom,
akkor el6fordulhat az az eset, hogy 13-13 igen szavazat van,
tehat nem keriil kinevezésre senki. Els6 forduléban arrdl mondunk
véleményt, hogy javasoljuk~e, alkalmasnak taldljuk-e, hogy vezetb
legyen. Amennyiben mindkét palyéazé legalabb 14 igen szavazatot
Kapott az elsbd fordulbéban, akkor a masodik forduldédban m&r csak
egy esetben lehet igen-nel szavazni. Valészin@isithet6, hogy ezzel
a megoldassal kdnnyebb a dontés. Ha &6t palyazdé van, akkor nem két
fordulé lesz, hanem attél fliggben valtozik, hogy mennyi palyazéd
kapja meg a 14 igen szavazatot.

Dr. Takfcs Aniké: Nem értek Onnel egyet, és furcsdllom, hogy ez
az elvi vita a szavazids kérdésében most 3jén el6, nem most
szavazunk elbszdr kinevezés tekintetében. Az a véleményem, hogy
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igaza volt a Kézigazgatasi Hivatalnak, amikor a jegyzb6valasztés-
sal kapcsolatban tdrvényességi észrevételt tett. Ha két palyazéd
van, a kett6 kdzlil Ondknek fel kell vallalni azt, hogy melyik
Keriiljoén az intézmény élére. Mi értelme bevezetni a két fordulét,
azért, hogy akkor még egyszer szavazzanak? Az elsbd szavazéssal
mind a kett6t alkalmasnak taldljdk, majd a masodik fordulénéal
elddéntik, hogy a kettd koéziil melyikiik az alkalmasabb. Véleményem
szerint ez nagyon logikatlan, mert két ember van é&s az egyikre
adom a voksot, elddntdm magamban azt, hogy egy intézmény vezetbi
helyére két ember palyazott, a kettd koziil melyiket talalom
alkalmasabbnak.

Suhai S8&ndor: Egyetértek jegyzbénbvel, nem tartom megfelelbdnek a
két fordulé tartasat, az elsbd forduldban minbsitiink? Es ha
egyiket sem tartom alkalmasnak, akkor nem is szavazhatok?
Javasolom, maradjunk a Ko&zigazgatasi Hivatal 4&ltal elbirt
formulandl, valasszunk a két jeldlt kozdétt, és ha megkapja az
egyik, akkor természetesen intézményvezetbként szerepel.

Tarndczky Attila: Az elbbb azt mondtam, hogy a képviselbd4nek nem
lehet megtiltani, hogy kétszer igennel szavazzon, haromszor
igennel szavazzon, az nincs ellentmondasban a Koézigazgatéasi
Hivatal &llasfoglalasaval, mert ha a két jeldlt koziill elsd
szavazisban az elsbd jeldlt megkapta a tdbbséget, akkor & meg lett
vdlasztva. Tegyiik fel, hogy az els6 nem kapta meg a tdbbséget,
akkor meg kellene engedni, akik meggondoltak magukat, - hogy
mégis legyen igazgatdéja a testiiletnek -, akkor kell szavazni a
masodik jeldltrbl, és vagy 6 megkapja, vagy nem. Ha egyik jeldlt
sem kapott tdbbséget, akkor a szavaz&s lezéarult.

Suhai 8&ndor: Jegyzb6nbd szerint tdrvénytelen lenne, ha eltérnénk
ettbl a szavazasi médtdl, amit a Kdzigazgatasi Hivatal javasolt
nekiink.

Kelemen Z. PAl: Nem arrdl doéntlink, hogy melyik alkalmas,
mindkett6 alkalmas, ahol két jeldlt van, err6l a bizottsadg mar
déntétt. A mi feladatunk, hogy valasszunk a két jeldlt kozdtt.

Rost J&nos: A Kbzigazgatasi Hivatal nem Ggy értelmezte, ahogy mi.
Ugyanis ebben az esetben egy szavazas még hidnyzott. Ha az utolsd
proceduraban a kézgy(ilés még egyszer szavazott volna, akkor az
megfelelb lett volna, de ezt elmulasztotta. Csatlakozom Tarndczky
Attildhoz, ez nem olyan tipusG vélasztds, mint az, amely
szavazblapon torténik, ahol van egy cédula és kihGzok egy nevet.
Idbben és térben a kettd egymastdl elvalik, mert kétszer szavazok
harom gombbal. Akkor elvileg, ha két igen nem lehet, akkor nem
lehet két nem sem, ebbbl az kdvetkezik, hogy az elsbd jeldlt, ha
nem-kapja meg a tdbbséget, -akkor ki kellene-hirdetni-ugyanilyen
logika alapjan a masodikat gyb6ztesnek. Véleményem szerint a két
"igen", két "nem" szavazas teljesen tdrvényes.

Dr. Také&cs Aniké: Ha titkos szavazas van, akkor hogyan szavaznak?
R6st J&nos: Ha egy szavazblapon szerepelnek a jeldltek, akkor

megint mast jelent, de a jelenlegi t&rvénykezés nem ezt tételezi
fel, hanem két litemben szavaz a kodzgyfilés és két személyre.
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suhai S&ndor: Kérem értsenek egyet a jegyzbnbvel és javasolom,
hogy foglalkozzunk a II. sza&mG Ovoda vezetd4jének a kinevezésével.

Dr. Baranyi Enik§: Jogom van két ‘'nem"-et, vagy Kkét
"tartézkodas"-t megnyomni, teh&t 23 szavazat ko&ziil lehet 46
tartézkodas. A masodik jeldltet is meg kell szavaztatni.

Suhai S8&ndor: Jegyzb6nbé a ddntbd sz6, ha azt mondja, hogy ezekkel
az értelmezésekkel tdrvényességi szempontbbdl nem ért egyet, meg
sem szavaztatom. Kérdezem jegyzbnbt, todrvényes-e a felvetett
javaslat?

Dr. Tak&cs Anikd: Nem. Tartom magam az elmondottakhoz.

suhai B&ndor: Két jeldlt van, ezért egy fordulbban szavazunk,
két "igen" szavazatot nem lehet leadni.

A 2. sz&mG Ovodadhoz egy palyazat érkezett. Kérdezem Polgar
Péternét kéri-e zart lilés tartasat?

Polgir Péterné: Nem kérek zart iilést.

Suhai 8&ndor: Aki el tudja fogadni Polgdr Péterné palyazatat, és
Ggy dént, hogy kdvetkezb6 5 évre a 2. szamG Ovoda Igazgatéséag
vezet6je legyen, kérem szavazzon.

A kbzgyfilés 24 szavazattal (egyhangtilag) a javaslatot elfogadja.

Suhai 8&ndor: Polgdr Péterné besorolés szerinti alapbére
34.700 Ft, pétléka a kotelezb6 minimum 19.600 Ft.
Aki ezzel egyetért, kérem szavazzon.

A kézgy(lés 24 szavazattal (egyhanglGlag) a javaslatot elfogadja.

8uhai 8&ndor: Gratuldlok Polgdr Péternének, eredményes munkat
kivéanok.

A 3. szami Ovodaba intézményvezetb6i 4&llasra két palyazat
érkezett. Az egyik Horvath L&aszléné a korabbi bajcsai 6voda
vezet6je, és Dr. Szalai Arpadné a korabbi III. szamG Ovodai
Igazgatdsag, majd az ismét Bajcsaval kibbéviilt intézmény vezetbje.
Kérdezem Horvath LAaszlénét, kéri-e a zart {lilés tartéasat?

HorvAth L&szldéné: Nem kérek zart {ilést.

Suhai 8&ndor: Kérdezem Dr. Szalai~ Arpadnér kéri-e zart iilés
tartéasat?

Dr. 8zalai Arp&dné: Nem kérek zart iilést.

Horvath L&sgzléné: Ogy 1latom, hogy a jov6 szempontjabél
meghatarozb6 és fontos, - ha mar az 6vodakat igy 6sszekapcsolték -
hogy mindegyik évoddban a szakmai 8ndallésiag megmaradjon, hiszen
igy tudjuk a sokszinfiséget biztositani. Véleményem szerint
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szemléletvaltisra van sziikség elsbsorban az 6vonbk részérbl,
hiszen a k&évetkez6 évek feladata az lesz, hogy nekiink kell
elkésziteni az 6voda helyi programjait, melyhez méasként,
korszer@ien gondolkodd emberekre van sziikség, ezért hataroztam meg
sok ilyen jellegl feladatot a dolgozatomban. Az 6voddkban eddig
folyt munka pozitiv volt, az elkdvetkezendd évek feladata is erre
éplil: a gyerekkdzpontisigra, a rendre, a naprakészségre. Ugy
gondolom, hogy az 6vonbi egyéniség és a szabadsig egylittes
kiakndz4s&aval lehetbséget kell adni az 6vonbknek arra, hogy
dnmagukat megvaldésitsik, mert az Gj piacgazdasag egy masfajta
embertipust kivdn. Az 6voda vezetbje vezetbként és 6vonbdként is
meghatirozdé szerepet t&lt be nemcsak a gyerek, hanem a sziild
oldalarél is.

Suhai B8&ndor: Megkérdezem Dr. Szalai Arpadnét kivan-e szébeli
kiegészitést tenni?

Dr. Szalai Arp&dné: Nem.

Dr. Kerekes Jdézsef: Horvath L&aszléné emlitette, hogy az
egyéniségét szeretné kibontakoztatni, a holnapnak masképpen
gondolkodd emberek kellenek. Hogyan gondolja a felkészitést
6vodaskori gyermekek esetében?

Horvath L&szléné: A tarsadalom mindig mozgasban van, mely
masfajta embertipust kivan. A gyerekek nevelésekor megadom nekik
egyéni szabadsagukat, és hagyom, hogy sajat maguk oldjadk meg a
sajadt problémaikat, konfliktusaikat, ezzel konfliktustGrd
gyermekeket tudok nevelni.

Bicsdk Miklés: Kérdezem Horvath Laszldénét, ha elnyeri a
palyazatot, akkor tovabbiakban is dolgozna a csoportban, és
mellette elbsegitené a gyermekek képzését?

Horvath L&szléné: Ogy gondolom, hogy nagyon nehéz dolog lenne
csoportban dolgozni, meg egy ekkora intézményt koordinalni.
Meg tudom érteni az ott dolgozd kollégdkat, mert ugyanazokat a
probléméakat éljiik at.

Suhai S&ndor: Aki elfogadja Horvath L&sz16né vezetbi megbizatasat
a 3. szadml OvodAban, kérem szavazzon.

A kézgyfQlés 13 szavazattal, 2 ellenszavazattal, 9 tartdézkodassal
a javaslatot nem fogadja el.

Suhai - 8&ndor: Aki ~elfogadja ODr...5zalai-. Arpadné vezetbi
megbizatasat a 3. szamG Ovodaban, kérem szavazzon.

A koézgyfilés 12 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 11 tarté4zkodéassal
a javaslatot nem fogadja el.
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Suhai Sandor: Megvdlasztott vezetdje nincs az 6vodénak, de van
megbizott vezetdje, mindaddig mig Gjra pélyaztatunk és az 1Gj
pdlyézat alapjan, a szavazdst majd a késbbbiekben a pélyazatok
ismeretében megejtjiikk. Jelenleg az intézmény megbizott vezetbje
Dr. Szalai ArpAdné.

Dr. Pintérné Grundmann Frida: A magasabb vezetd kinevezéséig sz6l
a jelenlegi vezetd megbizatdsa. Kérem a kdzgylilést déntsdn arrél,
hogy a tanév végéig tartson a jelenlegi vezetd megbizatésa és
tanév kdzben ne irjon ki péalyazatot.

Subhai SAndor: Aki egyetért azzal, hogy a tanév végéig tartson a
jelenlegi vezetd megbizatésa, és tanév kdzben ne irjunk ki
pdlydzatot, kérem szavazzon.

A k6zgylilés 20 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 3 tartézkodéssal,
a javaslatot elfogadja.

Suhai S&ndor: A 4. sz&mdi Ovoddba az O6sszevont intézményi
vezetbhelyre két padlyazat érkezett. A két pdlyadzé Borsos Péterné,
a koré&bbi Rozgonyi, majd az Osszevont 6voda megbizott vezetdje,
és Lugosiné Cs&sz Klara az Arany Janos Uti Ovoda volt vezetd-
helyettese.

Megkérdezem Borsos Péternét, kéri-e zart iilés tartéaséat?

Borsos Péterné: Nem kérek zAart iilést.

Suhai Sandor: Megkérdezem Lugosiné Cs&sz Klarat kéri-e a zAart
lilés tartédséat?

Lugosiné CsAsz Klara: Nem kérek z&art iilést.

Suhai Sandor: Kérdezem Borsos Pétertnét, O6hajt-e szbbeli
kiegészitést tenni?

Borsos Péterné: Nem.

Suhai Sandor: Kérdezem Lugosiné Cs&sz Klardt o6hajt-e sz6beli
kiegészitést tenni?
Lugosiné CsAsz Klara: Az 1985. évi I. tO6rvény az oktatdsrél szél,

mely lehetbdvé teszi vegyes csoportok létrehozésdt. Harom évig
kisérletképpen kiprébé&ltuk, majd h&rom év utén mind a négy
csoportunk vegyescsoporttd alakult &t. Az 6vodank népszerfisége
évr6l évre novekedett ezéltal. Elbdnye a vegyes csoportnak, hogy
maximélisan cealddcentrikus, és gyermekcentrikns, Csalddcentrikus
azért, mert ezekben a csoportokban h&rom, esetleg négy testvér
is ugyanabban a k&zegben nevelkedhet, tehd&t a nap teljes
egészében egyilitt lehetnek, mely &ltal jobban tudjuk biztositani
a csalad &sszetartozésé&nak érzését. A gyermekcentrikusségot azzal
tudnadm al&té&masztani, hogy kiilénbdzé korosztélyok egy csoportban
élnek, a kicsik spont&dn médon sokat tanulnak a nagyobb
gyermekekt61l, a nagyobb gyermekek pedig megtanulnak alkalmazkodni
a kisebb gyermekekhez, és a kicsiket tanitjdk, védik, 6vjék. A
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differencidlt fejlesztést is sokkal jobban tudjuk szolgalni
ezaltal, mivel k&nnyebben el tudjuk a gyermekeket kiiléniteni
fejlettségiik szerint. A vegyescsoport esetén, ha csoportot
ismétel a gyerek, akkor ugyanabban a k&ézegben, ugyanazokkal az
6vonbkkel akar ot évig 1is egyiitt maradhat. Az Eurdpéban
elfogadott alternativ programok (Valdorf, Frené stb.) mind a
vegyes életkord csoportokra épitenek.

Balogh Tibor: Arany J&nos Uti Ovoda nevelbtestiilete irésban
eljuttatta véleményét hozzéam. Az Arany Janos Ovoda
nevelbtestiiletének a szakvéleménye a benyidjtott padlydzatrél szél.
Borsos Péterné 6vodavezetdi palyézatéval kapcsolatban
kifogédsoltdk, hogy olyan jelzés érkezett a palyédzatdba, hogy az
Arany Janos tagévodéba a létsza&m csbkkent, pedig a legzsifoltabb
6vodadja a varosnak. Megfogalmazédott, hogy pedagdégiai programja
hidnyos, a csaldd-6voda kapcsolatdt a zene és az anyanyelvf
nevelés 6leli fel, kihagyva olyan fontos nevelési teriileteket,
mint az egészséges életméd, egészségmegdrzés, kdrnyezetvédelem,
érzelmi nevelés. A neveldtestiilettel valé kapcsolattartés
fejezetben megfogalmazottak nem vil&gosak, ellentmondésosak, a
padly&z6 az &ltala eltervezett demokratikus ir&nyitést konkrét
vezetdi elképzelésekkel nem té&masztja aléd. Lugosiné Csész Klara
palydzatdval kapcsolatosan tartalmazza a levél, hogy a palyazé
igazsdgos, szubjektivit&stdl mentes, tadrgyilagos, igényes munkara
valé  Osztbnzésre  torekszik, biztositja péalyédzatédban a
szakintézmény szakmai Ondlléségat, elkdtelezett folyatéja a
kialakult nevelési koncepciénak, lehetbséget biztosit a Rozgonyi
6vodanak, hogy megismerje ezt a koncepciét, de nem kivéanja
réderbdltetni. Az Arany Janos Ovoda egyre névekvd gyermeklétszama
is bizonyitja, hogy ezt a programot a sziildék is elfogadték. A
palyézat alapos, mindenre kiterjedd, bizonyitja az &voda
szinvonalas, korszerfi mGkddési feltételeit. Ezen indokok alapjén
szavazott a tagévoda minden neveldje Lugosiné Csész Kléra
pélyézatéara.

Suhai Sandor: Véleményem szerint ezek utén osztllyvezetd
asszonynak ismertetnie kellene a Rozgonyi Ovoda tantestiiletének
levelét, hogy 6k hogyan minbsitették a mésik pélyazoét.

Dr. Pintérné Grundmann Frida: Kérem tegye lehetbdvé a kozgyfilés
a neveldtestiiletek szakmai véleményének ismertetését, ha ezt az
6voda vezetdi &llasdra padlyazdé igényli.

Ismertetem a Rozgonyi Ovoda tantestiiletének Lugosiné Csész Kléara
6vodavezet8i pdlydzatdrél alkotott szakmai véleményét. “Lugosiné
Csé&sz Klara jelenleg az Arany Janos Gti Ovoda helyettes vezetbdije.
Palyédzat&nak pedagégiai programja részletes, mindenre kitéré,
elképzeléseit az O6voda vezetésre a targyi feltételek
feilesztésére, - a pedagégiai munka.: tartalmi fejlesztésére
vonatkozdan részben elfogadjuk, annak szellemével,
megfogalmazédsdval részben egyetértiink. Legink&bb a pedagédgiai
programjiban meghatédrozott feladatokat érezziik magunkénak, hiszen
eddig is ebben a szellemben és ezeket a célkitfizéseket figyelembe
véve végeztilk munkd&nkat. A nevelés teriiletérbl kiemelt
feladatként megjeldlt programok hozz&nk minden szempontbdl
ké6zeldll6ak, mivel neveldmunk&nk soré&n évek 6ta a gyakorlatban
is alkalmazzuk ezeket. Helyzetelemzésében részletesebben fejti
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ki a Rozgonyi Gti Ovodara vonatkozd elképzeléseit, holott ezt a
részt kevésbé ismeri. Nem redlis pl. az udvarra vonatkozd
dllitasa mely szerint az udvar nagyrésze betonozott. Fiives,
kavicsos rész egyarant van a lebetonozott részek a foglalkozés
szabadban to6rténdé lebonyolitasat, a szabadban t&ltott 1idd
maximdlis kihasznalhatésagat szolgaljak. Az udvaron lév6 sok fa
jé levegbt biztosit és természetes védelmet nyGjt a nyari
h6ségben is. A bels6 helyiségek 4&talakitasara Ggy 1latjuk a
k6zeljovbben nem lesz lehetb6ség ismerve a varos anyagi helyzetét,
igénybevehet6 konkrét anyagi forrasokat programjdban nem jeldl
meg. P&alydzatidban Ggy 1itéli meg, hogy az A&atjard csoportban
dllandd stresszhatdsnak vannak a gyerekek kitéve. Jo
szervezéssel, az egymdshoz valdé maximdlis alkalmazkodassal a
stresszhatdst maximdlisan csdkkentjiik. Az atjardé helyiségekben
levb6 gyermekcsoport minden évben nagycsoport, mert életkor&nal
fogva nagyobb a toleranciakészsége. A vegyes csoportot agy
tiinteti fel, mintha ez lenne a modern, a haladd, holott szakmai
szempontbdl is orszagszerte nagyon megoszlanak a vélemények. az
1970-ben megjelent OMP nevelési programjdban, mely méltan lett
vilaghir(, éppen az osztott csoport 1létrehozédsa jelentette a
fejlbdést az elbzbhdz viszonyitva. A vegyes csoportokat minden
esetben a szilikség hozta 1létre, nem véletlen, hogy éppen a
csbkkenbd gyermeklétszammal egy idbben terjedtek el. A szililbk és
az 1iskola visszajelzései alapjan feladatainkat eredményesen
végezzilk az osztott csoportokban."

Egy részt szeretnék megemliteni, a Rozgonyi iskolaval valé
egylittmikddést, mert az egyik pdlyazd kiemeli a Bolyai iskolaval
torténd szoros szakmai egylittmGkdédést. Ugyanez a vélemény
fogalmazédik meg, hiszen a Rozgonyi Gti Ovoda a Rozgonyi
iskolédval végez ilyen egylittmikddést. A sajit vezetbdvdnbjiiknek
a palyazatardl alkotott szakmai vélemény a kdévetkezb:

"Borsos Péternét a Rozgonyi 0Oti Ovoda tantestiilete négy éve
vezetb6jének valasztotta. Az elmGlt évek soran személyében
kdvetkezetes, hat&rozott, igazségos, jéindulati és szakmailag
magasan képzett, az Gj iradnt fogékony vezetbdt ismerhettiink meg.
Sokat tett az 6voda targyi feltételeinek javitasa érdekében,
vezetése alatt az 6voda kollektivaja jol mikédd nagyon eredményes
kb6zdsséggé formaloddott. Palyazatat humdnusabbnak,
demokratikusabbnak érezziik, jobban épit az intézményben
kialakitott hagyomadnyokra. Az 6vodakrdl adott helyzetképe redlis,
kiiléndésen az szimpatikus - mivel nem ismeri alaposan az Arany
Janos Oti Ovoda egységet, részleget - nem is tervez nagyobb
véltozatdsokat. A Rozgonyi Oti résznél viladgosan latja a meglévéd
adottsagokbdl, feltételekbbdl addéddé lehetbségeket, gondokat.
Ezeket programjdban maximdlisan figyelembe veszi. A két
tagintézmény egylittmiksdésér6l, kidolgozott elképzelésével, -
mely szerint a jovbben a Rozgonyi és az Arany J&nos Oti Intézmény
is '3nd116 szakmai egységkant md“8djdn, wegtartva ‘jelenlegi
arculatat -, nevelbtestiiletiink teljes mértékben egyetért. Ez
egybevdg a Nagykanizsai Megyei JogG Varos Kdézgy(ilésének az
6vodakrdl megalkotott koncepcibéjaval, amely kimondja, hogy az
Osszevont intézmények szakmailag tovabbra is ®nalléak maradnak.
A Rozgonyi Ovoda Borsos Péterné vezetése alatt eddig is széles
kérG  kapcsolatot alakitott ki a varos k6zmlivelbdési
intézményeivel (HSMK, Mozi, K&ényvtar, Mazeum, Képtar) valamint
a kozeli bdlcsbdével és iskolakkal. Egyetértiink azzal, hogy
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ezeket a kapcsolatokat tovabb kivanja &polni, hogy évodankat az
itt folyé munkat minél szélesebb kdrben ismerjék meg a varosban.
a Jjelenlegi helyzetben nem elhanyagolhatdé, hogy egy ©&voda
mennyire ismert és népszerfi, mennyire vonzé a kisgyermekes sziilék
szamidra. Ezért Ggy érezziik, hogy az o6vodadknak manager tipusi
vezetbre van sziiksége. A palyazét ilyen vezetbdbnek ismertiik meg
a négy év alatt."

Erényének emeli ki, hogy keriili az uniformiz&last, és teljes
médszertani szabadsagot biztosit a kollégdknak.

Dr. Kerekes Jézsef: Elnézést kérek Ondktb6l, hogy ilyen méltatlan
helyzetbe hoztuk Ondket ezzel a vAlasztassal. Bizonyéara tudjék,
hogy a bizottsagi lilésen is e két Ovoda valtotta ki a legnagyobb
vitat. Ennek oka az volt, hogy mindkét Ovoda nevelbtestiilete,
személyzete a maga jeldltjéhez ragaszkodott. Borsos Péterné
palyadzatira szeretnék reagdlni, hogy az Onr61 sz616 ismerteté azt
mondja, hogy "pdlyadzatanak f6 erénye a redlis helyzetvaltas".
Balogh képviseld Gr felolvasta, miszerint On a p&ly&zataban arrél
beszélt, "szamol, hogy az Arany Janos utcdban létszamcsdkkenés
lesz". Kérdezem, hogy mire alapozza ezt az elbrelatasat?
Tovdbbiakban Lugosiné Csisz Klara palyazatara reagdlnék. Nagyon
szimpatikus szé&momra, amit a vegyescsoporti nevelésr61 mondott.
Rejt-e ez az oktatdsi méd az elbnyei mellett hatranyokat is? A
gyermekek oktatdsaban nem hatrany az, hogy egy harom éves gyermek
egyiitt van a hat évessel?

Dr. HorvaAth Gyorgy: A Kerekes képviseld &altal emlitettek nem
szerepelnek Borsosné palyazatéaban.

Dr. Baranyi Enikd: Az, hogy melyik csoport a jobb, és mi a
pedagbgiai érdek, és melyik a helyesebb, ez egy szakmai
dllasfoglalds. Egyik pélyazét sem ismerem, de a Lugosiné Cséasz
Klara palyazataban pontosan ellentétes elbjellel értékelem azt
a mondatot, hogy "az 6v6dak szervezeti dtalakitasdig az intézmény
helyettes volt, vezetbdi kvalitéasait nem ismerjiik." Véleményem
szerint, ez nem h&atranya, csak egy megdllapitdsa ennek az
elbterjesztésnek. Az, hogy valaki hitet tesz egy bizonyos fajta
csoportelhelyezés mellett, ez azt Jjelzi, hogy a szakménak
bizonyos értelemben és varhatbéan j6 értelemben vett megsz&llotija.
Ogy gondolom, hogy a szamadatokn&l olyan kis szamokrdl van sz,
hogy a sz&zalékos aranyt fel sem tiintetném, mert véleményem
szerint félrevezet. Ha végiggondolom azt is, hogy vannak kisebb
létszami 6vodak, és vannak nagyobb csoporti 6vodak, érthetd mdéddon
a kdzalkalmozattak, illetve a foglalkozottak sz&ma is mas lett,
és elbre szinte meg sem fogalmazva megsejtetbddik az a varhaté
déntés, hogy mindig a nagyobb létszamG 6voda vezetbje lesz az Gj
6vodénak, vagy az egyesitettnek is a vezetbje, és ezzel egyiitt
mé&g inkabb nem igazan 6szintévé v&lik-=szé&momra az az igenld, vagy
nemleges szavazat.

Tarndczky Attila: Véleményem szerint a két palyazat célkitGzései
hasonléak.

Hajgaté S&ndor: Egyetértek Dr. Baranyi Enik6 képviselbvel. A
szlil6k dontik el, hogy melyik évodaba viszik a gyermekeiket.
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suhai s&ndor: Miért van ennek a k&zgyfilésnek Oktatasi, Kulturilis
és Sportbizottsiaga? Azért, hogy Ondk minden mondatukkal
megkérdbjelezzék a tisztességes munkdjukat? Véleményem szerint,
fogadjuk el, hogy van egy pedagbgusokbdél is &a4l116 bizottsagunk.
Ez a bizottsag két albizottsdgot hozott létre. Ne akarjuk most
mi a sajat elképzelésiink alapjan semmibe venni a bizottséag
véleményét. Tényleg elérjiik azt, hogy az elbz6 szavazéasi
procedira ut&n nem lesz megvdlasztott vezetb6je az 6vodanak.

Béres MaArton: Hadd ne menjek el sz6 nélkiil amellett, én nem
szeretném, ha polgédrmester fir...

Suhai S&ndor: Megvonom a szb6t Béres MAarton képviselbdtébl.
Folytassuk a szakmai vitat.

(T6bb Kképviseld elhagyja a termet, majd rdévid sziinet utan
folytatdédik az iilés.)

Balogh Gydérqgy: Szeretném a kdzgy(ilés nevében sajnadlatunkat
kifejezni a pélyazdék felé. Az a szituadcid, ami itt kialakult -
hogy +t6bb képviseld kivonult - sokak véleménye szerint
polgarmester Gr  lilésvezetésének  kovetkezménye. Teljesen
egyértelmfi, hogy hibat kévetett el, nem vonhatta volna meg a szét
egy napirendi pont k&zepén. Kérem, hogy folytassuk tovabb a
napirend targyaléasat.

Suhai 8&ndor: A képviselbtestiilet nevében elnézést kérek a
palyazoktol.

Béres MArton: Minden paly&zénak meg szeretném k&szdnni, hogy
nagyon é&rtékes anyagot készitettek. Nehéz a dontés, mert
egyértelmien 1latom, hogy mindenki nagyon gondosan, precizen
prébadlta az érvanyagdt a p&lyamunkdjaban kifejteni. Véleményem
szerint két nagyon eltérd szakmai program &sszevondsardl van szd
egy intézményen beliil. A dodntésre minden alapunk megvan.
Nyilvanvald, hogy akinek személyes kétségei vannak a bizottsag
lehetséges tévedéseit illetben, az a szimpatia alapjan szavaz.

Suhai 8&ndor: Aki egyetért Borsos Péterné 5 évre kiterjedbd
vezetb-6vonbi megbizasaval a IV. szamG Ovodaban, kérem szavazzon.

A kézgyfilés 12 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 10 tartdzkodassal
a javaslatot nem fogadja el.

Suhai 8&ndor: Aki egyetért a volt Arany J. utcai vezetbhelyettes
a 4. szami--oveda 5 -€&vre LOrténd vezetbi megbizatisiaval, kéren
szavazzon.

A kézgyGlés 12 szavazattal, 2 ellenszavazattal és 10
tartdzkodassal a javaslatot nem fogadja el.
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Suhai 8&ndor: Aki egyetért azzal, hogy az Osszevont ©&vodanak
megbizott vezetb6je Borsos Péterné megbizatdsa a tanév végéig
hosszabbodjon meg, azt kdvetben keriiljon sor az Gj megbizésra,
kérem szavazzon.

A kdbzgyfilés 22 szavazattal és 2 tartbézkodassal a javaslatot
elfogadja.

Mayer Ferenc: Ezen szavazis esetén a szerint jartunk el, ahogy
az elején megdllapodtunk.

Amikor Balogh Gydrgy képviseld javasolta a szavazas médjara, hogy
lehessen két jeldltre is "igen"-nel szavazni, mellyel
jegyzbasszony nem é&rtett egyet. En tudomiasul vettem, hogy
térvénytelen, ha mindkét jeldltre "igen"-nel szavazok.

A 3. szamG 6voda esetében t6bb igen szavazat volt, mint ah&any
képviseld jelen van. Ha jegyzbasszony kdvetkezetes lett volna,
akkor Gj szavazast kért volna.

Jogom van-e azt kérni, hogy Gj szavazist rendeljiink el?

Dr. Tak&cs Anikdé: Azért nem kértem Gj szavazast, mert ennek akkor
van Jjelentbsége, ha valamelyik jeldlt megkapta a minbésitett
t6bbséget, ez esetben viszont egyik sem kapta meg.

Dr. HorvaAth Gydrgy: Mayer Ferenc képviselb6tarsunknak igaza van.
A szlinetben kideriilt, hogy Béres MAarton szavazott mindkét
palyazéra "igen"-nel.

Ssuhai S8&ndor: Az 5. sza&ml 6voda vezetbi 4llashelyre 1 palyéazat
érkezett Paulik Dezsbné személyében. Kérdezem Paulik Dezsbnét,
kér-e zart iilést?

Paulik Dezs®né: Nem kérek zart lilést.

suhai 8&ndor: Kivan-e programjihoz kiegészitést tenni?

Paulik Dezsdné: Nem kivanok kiegészitést tenni.

Papp Ferenc: HosszG évek 6ta ismerem Paulik Dezsébné 6vodai
munk&jat, vezetbi tevékenységét. Orszagos és megyei szinten az
6vodapedag6gia kiemelkedd egyénisége. Rendkiviil jé kapcsolatot
alakitott ki a kulturdlis, mfivel6dési intézményekkel. Ajanlom a
megbizéasat.

Bicsfk Miklé6s: Csatlakozom Papp Ferenc képviselbtiarsamhoz, annal
is ink&bb, mivel a valaszté kdrzetemben van az 6voda.

Suhai s8&ndor: Aki egyetért azzal, hogy az 5. szamd 6voda vezetbje
a kdévetkez6 5 évre Paulik Dezsbné legyen, kérem szavazzon.

A kbzgyGlés 23 szavazattal (egyhangGlag) a javaslatot elfogadja.
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suhai S&ndor: Aki egyetért azzal, hogy besorolds szerinti
alapbére 39.700.- Ft, pétléka a kételez6 minimum 200%-a 19.600.-
Ft, kérem szavazzon.

A kdzgyGlés 23 szavazattal (egyhangGlag) a javaslatot elfogadja.

suhai S8&ndor: A 6. sz. - korabbi Kisfaludy és Szent Imre utcai
é6voda - 6vodavezetdi &llashelyre két palyazat érkezett Szabdné
Bohrat Margit és Zalavari Laszlé6né személyében.

Zsoldos Ferenc: A Szervezeti és M(Gkodési Szabalyzat 42. §-a
alapjan érintett vagyok, hiszen az egyik paly&azé a htGgom.

Ssuhai S8&ndor: Megkérdezem Szabdné Bohrat Margitot, kivan-e zart
ilés?

gzabéné Bohrit Margit: Nem kérek.
Suhai S&ndor: Kérdezem Zalavari Laszldénét, kér-e zart ililést?
Zalaviry L&szloéné: Nem kérek.

Suhai S8&ndor: Kérdezem mindkét palyazét kivanjdk-e kiegésziteni
programjukat?

Szaboéné Bohr&t Margit: Vannak olyan programok, amelyek mar 8-10
éve hagyomanyszer(ien élnek az 6vodaban (pl. Gszasoktatés, kiilon
torna, vegyes csoportok), ezekre nem tértem ki a palyadzatomban.
Ha Gj programot vezetnék be (pl. gbrkorcsolyat), akkor ezt
megbeszélném a nevelbtestiilettel. A nyaron kellett megirni a
palyazatot, ekkor nem volt lehetbség arra, hogy konzultdljak a
miasik intézmény nevelbtestiiletével és tudomdsom volt arrdl, hogy
augusztusban megjelenik az orszdgos alapprogram, amely alapj&n
a nevelbtestiileteknek kézdsen kell kidolgozni a pedagdgiai
programjat 1999-ig.

Zalaviri LAszloéné: A palydzatomban elég tagan, mélységesen
érintettem az 6vodai élet minden teriiletét. Kijeldltem £6bb
szempontokat is, amelyek koré csoportositottam a palyamunkamat.
A palyamunkdm az egész eddigi munkassigunk folytatasa. Uj
feladatként két intézményre vonatkozdéan semmi nem jelent meg.
Csatlakozva kolléganbhdéz, nem volt méd és 1lehetbség a nyar
folyamdn arra, hogy konzultdlni tudjak a masik intézmény
nevelbtestiiletével. Egy személyiségkézpontlG, egészségmegbdrzb,
képességfejlesztd programot dolgoztam ki. Tovadbbra is szeretném
a gyerekeket j81 felkésziteni az iskol&ra. Tiszteletben kivanom
tartani a té&rsintézmény szakmai ®6nalldésagat, a két intézmény
feladatmegosztasat pedig a mGkddési szabalyzatban szeretném
régziteni.

Reagdlni szeretnék Krémer képvisels felvetett kérdésére a
cukorbeteg gyerekekkel kapcsolatosan. Kb. 10 éve foglalkozunk
cukorbeteg gyermekekkel, jelenleg van epilepszias gyermekiink is,
akit a varos egyik 6vodiajaban sem vettek fel. Mivel k&zponti
konyha 14t el benniinket, ezért nem tudtuk elérni, hogy ezeknek
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a gyermekeknek kiilén étrendet &4llitsanak &ssze. Ovodankban az
étrend ki van filiggesztve a hirdet6tablara, 1igy a szililék
tajékozbédhatnak a napi mentrdl. Volt mar lisztérzékeny gyermekiink
is. Ezt Ggy oldottuk meg, hogy azokon a napokon, amikor olyan
étel volt, amelyet ezek a gyermekek nem fogyaszthattak, akkor ezt
a sziilé pbétolta.

Dr. Baranyi Enikd: Mindkét oO6vodaban jarva megismertiik az
o6vodavezetbdket é&s megtekintettiik a csoportfoglalkozéasokat.
Informacidéim szerint - a gyermekek és hozzatartozdik részérbl -
az egyik legjobb évoda a Szent Imre Utcai Ovoda. Megddbbentett
az Oktatasi-, Kulturdlis és Sportbizottsag véleménye. A Szent
Inre Utcai Ovoda vezet6jével kapcsolatosan elég egyértelm@
bizottsagi vélemény alakult ki, nevezetesen a 8 szavazat kéziil
egy bizottsagi tag sem jeldlte Szabdéné Bohrat Margitot. Ezzel
szemben 100%-os egyhangld szavazds tortént a Kisfaludy 6voda
vezet6jének esetében. Ugy gondolom, hogy ilyen fokig negativ
elbéjellel egy fiatal - 8-10 éve dolgozd - o6vondt minbésiteni
hatalmas erkdlcsi és etikai felelbsség egy bizotts&g részérbl.
Kérdezem Zalavari LAaszlénétdl, hogy a péalyazataban szereplbd
mondat, melyet idézek helyt&llé-e, és ha igen, miért: "Az 6voda
elhelyezkedésénél fogva bebdvodazasi gondokkal kiizd, ezért
ellentételezésként olyan szakmai programot &llitott Ossze, ami
ellensGlyozhatja a korzetbeli gyermekhianyt"? A két 6voda
féldrajzi kbzelsége alapjan mivel magyarazhatd az, hogy az egyik
6vodaban 100%-os kapacités, irdnyitas nélkiil és kihasznaltsag
van, a masik 6vodaban ilyen gondok és problémak meriiltek fel?
A diabetes korszerfi kezelésére elbkeriilt a diéta kérdése. Ma mar
a korszeri diabetolégia a szabad diétat propagdlja, nem
feltételeniil a szigorG diétat kell minden esetben javasolnunk,
f6leg a legkisebbeknél, akik hamar A&thdgjdk ezt a diétat,
megoldasra kell majd tdrekedniink.

Krémer Jézsef: Az 1996/97. tanév inditasardl szd61d6 tajékoztatd
1. sz. mellékletletére szeretnék reagdlni, és ezzel kapcsolatosan
kérdezem Zalavari Lasz1l6nétél, hogy a Kisfaludy é6vodiaban 09.10-én
99 gyermek volt - gondolom kiscsoportos- 10.15-én 85 gyermek,
vagyis 14 gyermekkel kevesebb egy hénap milva, a tdbbi évodanal
1-2 gyermek-eltérés volt. Ez kimagasléan nagy eltérés, mivel
magyarazza?

Zalavari L&szléné: Az elbzetes beiratkozas szerint 99 f£f6, a
10.15-i &llapotndl a 3 éviiket betdltdtt gyermekek szerepelnek.
Ez nem Jjelenti azt, hogy december 31-ig nem lesz meg a
gyermeklétszamunk, ezek a gyermekek elb6felvételben vannak.
Tértént elkdltdzés a korzetbbl, illetve a kdrnyékrbl a
beiratkozott gyermek részérébl.

Kérem a fOorvosasszonyt, hogy ismételje meg a kérdését.

Dr. Baranyi Enik8: Az 6voda elhelyezkedésénél fogva bedvodazasi
gondokkal kiizd, amit nem igaz&n értettem, hiszen a két intézmény
elég kdzel van egymdshoz. Ebben az 6voddban mivel magyar&azhatd
az, hogy van bedvodazdsi gond, a mdsik intézmény pedig nem kiizd
ilyen problémaval. Ezt hogyan latja On, vagy a kolléganbje?
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Zalavari Laszléné: F6ldrajzi elhelyezkedésnél fogva mi egy kdztes
évoda vagyunk, nagyon k&zel a Kossuth, a Zetkin, illetve Szent
Imre 6voddhoz. A Szent Imre Uti Ovodanak sajatsigos helyzete van,
mert a 2rinyi M. utca pillanatnyilag ellatja az 6vodat. A mi
korzetiink sajnos eldregedett varosrész. Kordbban nagyon sok
gyermek Jjart a K-i vAarosrészbbdl, segitettiink a GYES-en 1lévb
szil6k gondjain. Amidta az autbébbusz &rak megemelkedtek, a sziild
meggondolja, hogy hozza-e a gyermeket vagy sem, valamint a
demogrdfiai hullam is cs®dkkent, tehat a lakételepi 6vodédk is fel
tudjdk venni a gyerekeket. A  torvény altal elbdirt
gyermeklétszamunk a minimum 20, illetve maximum 25 gyermek
elegend$.

Mayer Ferenc: Ugy gondolom, nincs sziiksége az Oktatasi-,
Kulturdlis és Sportbizottsagnak arra, hogy védjem, de Ggy érzem,
ezt meg kell tennem. Kétségteleniil igaz, hogy 5 ellenszavazattal
és 3 tartdzkodassal nem javasolja megbizni Szabdédné Bohréat
Margitot, de ez nem jelent minbsitést. A bizottsag a palyazatot
minbésiti, és nem az eddigi munkéat.

Marton Istvén: Kérdezem, hogy ebben a pillanatban a két évodaban
hany gyermek jar?

Dusnoki Agnes: A Szent Imre &vodaba 88 gyermek, a Kisfaludy
6vodaba 84 gyermek jar.

Marton Istvan: A Kisfaludy 6voda esetében 84 gyermekre 4 csoport
és 9 pedagbgus van. A Szent Imre utcai évoddban 88 gyermekre 3
csoport 6 pedagbgussal. Szamomra a gyermeklétszam a meghatarozéb.
Fel kell tennem azt a kérdést, hogy a két 6voda kozilil melyik a
kicsi és melyik a nagy 6voda? Masfélszer t8bb pedagdgus van abban
az 6vodaban, ahol kevesebb a gyermek, mint a masikban, ott mégis
j6 a gyermekekkel valdé foglalkozas.

Dr. Pintérné Grundmann Frida: Marton képviselbdbnek valaszolon,
hogy az ©6voddkndl nem gyermekekre Jjar a pedagbgus, hanem a
csoportra. A tdrvényi elbiradsba ez a csoportlétszam benne van.
Ez azt jelenti, hogy az egyik 6vodaban nagyobb csoportlétszammal
dolgoznak a pedagdbgusok. Fiigg a csoport Osszetételétbl,
hogy hany kisebbségi gyermek van, de ez szakmai kérdés.

Magyar Jégzsef: Mayer képviselbdnek vdlaszolom, hogy akkor mGkddik
j6l egy bizottsag, ha nemcsak a palyadzatot birdlja el, hanem a
személyt is megvizsgdlja, kommunikal illi vele, hiszen az
alkalmassag igy bir&lhatd el.

Dr. HorvAth Gydrgy: Meghallgattuk a palyazdékat, ha képviseld Gr
kéri, a jegyzeteimet is &t tudom adni megtekintésre. Ugy &érzem,
tisztességgel jart el az Oktatasi-, Kulturalis és
Sportbizottsag. Benne van a tévedés 1lehetbsége, de a
lelkiismeretiink tiszta.

Mayer Ferenc: Megerbsitem, hogy bizottsiagi {ilésen minden
palyazdédval taldlkoztunk. Lehetb6ség nyilott kérdésekre, a
palyazatok kiegészitésére.
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A statisztikak feliilvizsgidlatdnak eredményét a bizottsdg nem
ismerte akkor, amikor a pAly&zatokkal foglalkozott, mivel a
statisztik&k feliilvizsgdlata akkor még nem tértént meg.

Kalmir Istvan: Magyar képviselbnek valaszolom, hogy a vezetbi
alkalmassigot nem lehet megkérdbéjelezni, mivel mindkét palyazé
gyakorlott 6vodavezetb.

Szamomra jelent valamit, hogy a testiilet 92%-a az egyik palyazét
alkalmasnak talilta.

Suhai 8&ndor: Aki egyetért Szabbéné Bohrat Margit 5 évre tdrténbd
megbizasaval, kérem szavazzon.

A kozgyflés 13 szavazattal, 4 ellenszavazattal és 6
tartézkodadssal a javaslatot nem fogadja el.

Suhai B8&ndor: Aki egyetért Zalavari Laszléné 5 évre torténbd
megbizasaval, kérem szavazzon.

A kbézgyflés 12 szavazattal, 2 ellenszavazattal és 9
tartézkodassal a javaslatot nem fogadja el.

Suhai 8&ndor: Aki egyetért azzal, hogy az Osszevont ©6voda
vezetb6jét bizzuk meg a tanév végéig, ezt kdvetbdben palyédztassunk,
kérem szavazzunk.

A kdzgy(ilés 20 szavazattal és 3 tartdzkodassal a javaslatot
elfogadja.

Suhai 8A&ndor: Az Osszevont intézmény vezetbdi 4allasara eqgy
palyazat érkezett Sillé 2Zsolt személyében. Megkérdezem a
jeldltet, kér-e zart ilést, illetve kivan-e kiegészitést tenni.

8ill6 Zsolt: Nem kivanok zart ililést, és kiegészitést tenni.

Palotéis Tibor: Az a hir jarja, hogy vagy sajat dtletébbl, vagy
valakinek a javaslatlra - netdn a gondolatidra - olyan lépéseket
tesz, amely a masik iskolanak a fokozatos elsorvasztasat fogja
eredményezni. Filiggetleniil attél, hogy a kézgyGlésnek az volt a
kinyilvanité sz&ndéka, hogy a Nagyrac utcai 4ltalénos iskolat meg
kell 6rizni, a lépések olyan iranyGak, amelyek arra engednek
kdvetkeztetni, hogy-az iskola ¥nmagatédl sz@inik meg. Cafoljon meg
itt a kdzgy@lésben és a varos lakossaga elbtt.

8i116 Zsolt: Nem tudom, hogy milyen lépésekre és dolgokra gondol,
ezért nem tudom mit kellene megcafolnom.

Ogy érzem, hogy megbizott igazgatéként a két intézmény
Osszevonasit a tavasz, illetve a nyar folyamdn megtettiik. A
Nagyrac Gti iskoldban a lehet6ségekhez képest igyekeztiink olyan
korilményeket teremteni, amelyet az anyagi lehetb6ségeink és az
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ottani épililet adottsagai lehet6vé tettek. UOgy gondolom, hogy a
9 tanulécsoport elhelyezése nem idedlis, de tisztességes
kdriilmények kozdtt megtdrtént. A két intézmény Osszevonasibdl
adédd 15 f6 leépitést is Ggy hajtottuk végre, hogy mindkét
intézményt nagyjabél egyformén érintette a leépités.

Nem tudom, hogy milyen 1lépéseimre gondol amivel a mésik
intézményt igyekszem hatranyba hozni. Szeretném, ha konkretiz&alna
a kérdését, mert nem tudok valaszolni.

Zsoldos Ferenc: A kiskanizsai Altalanos 1Iskola vezetbi
palyadzatidra egy palyazd, a jelenlegi megbizott igazgatd Silld
Zsolt palyazata érkezett. Mayer képvisel6 altal elmondott médon
folytatta 1le a Dbizottsdg a palyazat értékelését, mely
elbkészitést szabalyszerfinek tartottunk. Az elbdkészitd bizottsag
nagy hangsGlyt forditott a palyadzat tartalmara, a palyazat
konkrétsaganak vizsgdlatira, és arra, hogy a nevelbtestiilet a
pdlydzat szakmai programjaval milyen mértékben értett egyet. A
nevelbtestiilet 93%-ban értett egyet a megbizott igazgatd &altal
elkészitett és bekiilddétt szakmai programmal. Az alkalmazotti
k6z6nség tamogatdsa szintén 93%-os. Silldé Zsolt péalyazatat
alkalmasnak tartottuk elfogaddsra. Ismereteink és tudomésunk
szerint a két intézmény k&z86s iranyitasaval kapcsolatos teendb8ket
nagyon korrekt mbédon készitette el6 és bonyolitotta le a tanév
beinditasdaval kapcsolatosan. Tobb terilileten kellett olyan
intézkedéseket tenni, - szakiskola csoportjainak &athelyezése,
tevékenységiik munkafeltételeinek r&évid id6n beliil torténd
zdkkenbmentes biztositasa - amelyek megolddsa nem volt egyszer(,
mert nem volt megfeleld felkésziilési id6. Tehat palyazata, eddigi
munkdja, az Aatszervezéssel kapcsolatosan tett gyors, hatékony
intézkedésel a palyazati értékelés szakmai tekintetben - amely
meghat&rozdé - és a dolgozd kozOsség véleménye egyértelm@ien azt
a megfogalmazast késztette a bizottsag részérb6l, hogy a
megbizasat javasoljuk, és tamogatjuk a kdzgylilésnek.

Dr. Baranyi Enikd: A pédlyazat oktatasi-nevelési koncepcidjaval
100%-ig egyetértek. En bizonyossagot szerettem volna 1l4tni ebben
a szakmai palyazatban, egyilitt kd6zb6sen, békében és szép szakmai
tartalommal megtéltve kellene tovabb dolgozni. Dicsérni kell azt
a pedagbgiai kozosséget és kollektivat, akinek a vezetbdje a
Nagyrac Gti intézmény részlegvezetbdje DOmdtdrné, aki igyekszik
formalni, hogy két 3jél mGkdéd6 tagozata legyen az iskoléanak.
Kérem, hogy egy szilil6i munkakdzdsséggel és pedagdgusokkal széles
konszenzuson alapuld egyeztetett, olyan szervezeti és mGkddési
szabédlyzat keriiljon kidolgozéasra, amely tartésan megteremti, vagy
megteremtheti az egyensGlyi &llapotot é&s Ggymond a békét.

Kérem, erb6sitsék meg szavazatukkal Sillé urat és kivanom, hogy
a sziléi munkakdzdsséggel, a pedagdbgusokkal egy leendd

“* iskolatandcssal a ‘didkok é&rdeké&ben két helyen, de nagyecn 361

egylittdolgozé iskoldja legyen Kiskanizs&nak.

Palotds Tibor: Azt vartam, hogy igazgatdé Gr kijelenti, hogy amig

igazgatd6, addig mindent megtesz a Nagyradc Gti iskola magas
szintG megtartisa érdekében, ezt kérte Dr. Baranyi Enik6 is. Ha
igazgatd Gr megteszi ezt, akkor jé szivvel megvalasztom, a t&bbi
képviseld pedig lelekiismerete szerint.
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Sillé Zsolt: Egy iskolai &sszevonds utdn az Osszevont Gj
intézménynek minden ligyes-bajos gondjéat - teljesen fliggetlen hogy
melyik tagintézménynél jelentkezik - az intézmény vezetbHjeként
ugyanigy kell értékelni és megoldani a problémé&t. Ha
osztllymegszfinés, vagy létsz&mleépités van, természetesen az
6sszevont intézmény vezetbdHjének kell megoldani a lehetbségeken
beliil. A Nagyrédc Gti &ltaldnos iskola - amennyiben a kdzgyfilés
ehhez az anyagi hAtteret biztositja - a jelenlegi szerkezetben
megmarad. Pénz nélkiil nem lehet mikddtetni egy intézményt sem.

Suhai Sandor: Aki egyetért Sillé Zsolt pélyazatéval, személyével,
és azzal, hogy 5 évig a Kiskanizsai Altaldnos Iskola igazgatdja
legyen, kérem szavazzon.

A kozgyfilés 22 szavazattal, 1 ellenszavazattal a javaslatot
elfogadja.

Dr. Takacs Aniké: A hatérozati javaslatban Ulgy szerepel, hogy
1996. november 1. napt6l 2001. jdlius 30. napjédig biztuk meg az
intézményvezetbi teendbdbk ellltdséra. Miutén az elbterjesztés az
eldzbd kozgyllésre késziilt, igy nem november 1. naptél, hanem
november 15. napt6l 2001. jidlius 31-ig bizzuk megq.

Suhai Sandor: Aki egyetért a fenti médositéssal, kérem szavazzon.
A kdzgylGlés 23 szavazattal (egyhangilag) a javaslatot elfogadja.

Suhai Sandor: Aki egyetért azzal, hogy alapbére 45.400.- Ft,
pétléka 24.500.—- Ft legyen, kérem szavazzon.

A kézgyfilés 21 szavazattal, 1 ellenszavazattal és 1
tartézkodédssal a javaslatot elfogadija.

A kdzgyllés az elbzbekben elfogadott szavazati aré&nnyal a
kévetkezb6 hatdrozatot hozza:

274/1 . sz&mi hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogi VAros Kozgyfilése a kdzalkalmazottakrél
52616 1992. évi XXXIII. tv., a td6rvény végrehajtdsdra kiadott
138/1992. .. (X. 8.) Korményrendelet (Vhr.) a médosité 177/1993.
(XII. 19.) Korm. r., valamint az 1996. évi XXVIII. td&rvény
alapjéan

a.) 1996. november 15. napjatél 2001. jdlius 31. napjaig - ot
tanévre - intézményvezetdi teendbk ellitdsdval bizza meq:
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Sor- Intézmény Vezetb neve Alapbér P6tlék
szam Ft/hoé Ft/ho
1. 1. szamG Ovoda Hartainé Bobay Eva 31.800 19.600

Csokonai-Sanc

2. 2. szamd Ovoda Polgar Péterné 34.700 19.600
Platan sor -
Kossuth tér

3. 5. szami 6voda Paulik Dezsbné 39.700 19.600
Grhajés-Korvin

4. Altalanos Iskola Sillé Zsolt 45,400 24.500
Kiskanizsa

b.) 1996. november 15. napjatél az 1996/97. oktatasi évre az
intézményvezetbdi teendbk ellatasaval tovabbra is megbizza:

Sorszam Intézmény Vezetd neve

1. 3. szamd Ovoda Dr. Szalai Arp&adné
Kiskanizsa-Bajcsa

2. 4. szamia Ovoda Borsos Péterné
Rozgonyi-Arany

3. 6. sza&ma Ovoda Zalavari L&aszléné
Kisfaludy-Szent
Imre Uti

intézményvezetbket, a jelenlegi alapilletményiikkel és 19.600 Ft
vezet6i poétlékkal.

A koézgyGlés utasitja a polgarmestert a szilikséges intézkedések
megtételére.

Hatarid6: 1996. november 15.
1997. augusztus 31.
Felelfs : Suhai Sandor polgarmester

Marton  Istvdn: A Zala Volé&n terlilet eladasa- tigyében mascdik
alkalommal vannak jelen vendégeink, vezérigazgatd Gr mar kézel
8 6rdja var. Kérésem, hogy még a mai napon targyaljuk meg ezt az
Ugyet, hogy harmadszor mar ne kelljen Nagykanizsira faradniuk.

Dr. Kerekes Jézsef: Kérem a jegyzbkdnyvbe rdégziteni, hogy Kerekes
J6zsef nem intézményvezetbkre, hanem iskola igazgatéra, 6évoda
vezetbre kulturhdz vezetdre fog szavazni. Sillé Gr 6t mondatéaval
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25-sz8r mondta, hogy intézményvezet6. 8 iskola igazgatd, az 6vénbd
meg 6vénbd, a kultGrhaz igazgatd kultiGrhéz igazgatéd.

Suhai 8&ndor: RSgziteni fogjuk.

7.) Javaslat a Méricz Zsigmond Mivelb6bdési Haz vezetbi &llaséanak
betdltésére (irasban)
El6adé: Dr. Horvath Gydgy az Oktatasi-, Kulturélis és
Sportbizottsag elndke

Suhai S8&ndor: Kérdezem a két palyazdét kérnek-e zart lilést?
Farkas Tibor: Nem kérek zart iilést.
Nagy Csaba: Nem kérek zart iilést.

Zsoldos Ferenc: A Mbéricz Zsigmond MGvelbdési H&az vezetbdi
dllaséanak betdltésére két palyazat érkezett, Farkas Tibor és Nagy
Csaba pédlyazott. Az Oktatasi-, Kulturdlis és Sportbizottsag és
az elbkészitd bizottsdg figyelembe vette a szakmai-szakértébdi
bizottsag véleményét. Az elbkészitd bizottsdg a palyazatok
dtvizsgdldsa ut&n megfogalmazta Jjavaslatat az Oktatéasi-,
Kulturdlis és Sportbizottsdg részére. A bizottsdg meghallgatta
a péalyaézatok tanulményozdsa utdn a palyazdkat. Véleményét az
irasos elbterjesztésben régzitette. Egyértelmlien Farkas Tibort
javasolja a Méricz Zsigmond MGvelbdési HAz igazgatdi &llaséanak
betdltésére. Javasolom Farkas Tibor megbizaséat a Méricz Zsigmond
Mlvelbdési Haz igazgatbéi dllashelyére.

S8uhai 8&ndor: Kérdezem Farkas Tibort kivan-e szbébeli kiegészitést
tenni?

Farkas Tibor: Nem kivanok.

Hajgatdé S8a&ndor: A létszam magas, szakemberre ott nincs szlikség.
1 millié forintnAal t&bbet kifizettek bérre, az j6 lenne mas célra
Kiskanizsa részére. Létrehozunk egy Gj vezetbséget a Polgari
Olvasdkdrben és vissza fogjuk venni az épliletet.

Papp Ferenc: Mindenképpen igazgatét kell valasztani a mGvelbdési
haz élére. Kérem Hajgatd képv1se16t hogy javaslatét egy késbbbi
1d6épontban mondja el. T

Mindkét péalyazatot megismerve, nagy kulonbseg van a két
palyamunka k&z6tt - Farkas Tibor javara. Figyelembe veszi
Kiskanizsa sajatossagait, szakmai tevékenységre épiti ra azokat
az Gjszerfi szakmai kezdeményezéseket, amelyeket a kdvetkezbd 5
évben meg kivan valésitani.

Szakmai é&s emberi indokok alapjadn Farkas Tibor jeldlését és
megvalasztasat tamogatom.
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suhai S8&ndor: Aki egyetért Farkas Tibor palyazataval, és a Moricz
Zsigmond MGvelbdési Haz vezetdi d4lladsdnak november 15-t61 toérténd
betdltésére a kovetkez6 5 évre alkalmasnak tartja, kérem
szavazzon.

A kdzgylilés 18 szavazattal és 3 tartdédzkodassal a javaslatot
elfogadja.

Ssuhai S8&ndor: Aki egyetért Nagy Csaba padlyazataval, és a Méricz
Zsigmond MGvelbdési H&z vezet6i dlladsanak november 15-t61 torténd
betltésére a kovetkez6 5 évre alkalmasnak tartja, kérem
szavazzon.

A kdzgyfQlés 13 ellenszavazattal és 9 tartdzkodassal a javaslatot
nem fogadja el.

Suhai g&ndor: Aki egyetért azzal, hogy Farkas Tibor alapbére
30.500 Ft, vezetb6i pdétléka 24.500 Ft legyen, kérem szavazzon.

A kbézgyGlés 21 szavazattal és 1 tartdzkodassal a javaslatot
elfogadja.

A kozgylilés az elbzbekben elfogadott szavazati arannyal a
kovetkezb6 hatarozatot hozza:

275/1996. szémliG hatérozat

a) Nagykanizsa Megyei JogG VAaros Kézgyllése
1996. november 15-t61 2001. november 1-ig,
dtéves hatéarozott idb6tartamra a Méricz
Zsigmond MGvelbdési Haz vezetb6jének kinevezi
Farkas Tibort.

b) Nagykanizsa Megyei JogG VAros Koézgylilése
Farkas Tibor alapbérét 30.500 Ft-ban,
vezetbi poétlékat 24.500 Ft-ban A4&llapitja
meg.

Hatarid6é: 1996. november 15.
Felelbés : Suhai Sandor polgarmester

8.) Javaslat a BdlcsbdéskorGakat Gondozd Intézmény vezetbdHjének
megbizasara (irasban)
El6adé6: Dr. Cs&kai Ivan a Szocidlis és Egészségligyi
Bizottsag elndke
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Dr. csékai Ivdn: Az elbterjesztés oktbdber 24-én késziilt, ezért
kérem, hogy a november 1. helyett november 15. szerepeljen.

Suhai S&ndor: Kérdezem Torma Laszldénét, kér-e zart iilést?
Torma L&szléné: Nem kérek.

Suhai 8&ndor: Kérdezem Turzd Gydrgynét, kér—-e zart lilést?
Turzd Gydrgyné: Nem kérek.

S8uhai s&ndor: Kérdezem Torma Laszlénét, kiegésziti-e palyazatat?
Torma L&szldéné: Nem.

Suhai 8&ndor: Kérdezem Turzd Gydrgynét, kiegésziti-e palyazatat?
Turzd Gyérgyné: Nem.

Suhai 8&ndor: Aki egyetért Torma L&szldéné Kkinevezésével a

kovetkez6 5 évre a mbébdositott idb6ponttal, kérem szavazzon.

A koézgyfilés 16 szavazattal, 1 ellenszavazattal és 7
tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Suhai_ 8&ndor: Aki egyetért Turzd Gydrgyné Kinevezésével a
kévetkez6 5 évre a mbédositott idbébponttal, kérem szavazzon.

A kdzgyGlés 7 szavazattal, 3 ellenszavazattal és 14
tartézkodassal a javaslatot nem fogadja el.

Suhai B8&ndor: Aki egyetért azzal, hogy Torma L&szléné alapbére
31.300 Ft, vezetbi pdétléka 19.600 Ft legyen, kérem szavazzon.

A koézgyGlés 22 szavazattal és 1 tartdzkoddssal a javaslatot
elfogadja é&s a kdvetkezbd hatarozatot hozza:

276/1996. sz&mii hatfrozat

Nagykanizsa Megyei JogG VAros KoézgyGlése a
Kdzalkalmazottakrél sz616 mbédositott 1992. évi
XXXIII. tv. 8s a “ végrehajtasara kKiadott
médositott 113/1992. (VII.14.) Korm. sz. @és
18/1992. (VII.14.) NM. sz. rendeletek alapjén
Torma L&szlénét 1996. november 15. naptél
hatarozatlan id6re megbizza a B&lcsbdéskorGakat
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Gondozd Intézmény vezetbdbi teendbinek ellataséaval
31.300.- Ft alapilletménnyel é&s 19.600.- Ft
vezetbi pdtlékkal.

Hat&rid6: 1996. november 15.
Felelbs : Suhai Sandor polgarmester

9.) Kiegészités az autdédbuszpéalyaudvar tulajdonjogéanak
rendezésére vonatkozdé elbterjesztéshez (iréasban)
El6adé: Suhai Sa&ndor polgéarmester

Suhai S8&ndor: A hatarozatban két varidcidé van. Az egyik a teljes
eladasrdl, a masik a teriilet részleges eladasardl szél.

Tarnbczky Attila: A térképmelléklet példasan kdzérthetd, szines.

Kalmidr Istvdn: A Gazdasdgi é&s VAarosiizemeltetési Bizottsag elmidlt
heti {ilésén foglalkozott a témaval, és ott elhangzott egy
javaslat, amely megszavazasra is keriilt. Az aluljardhoz vald
hozz4ajarulas egésziiljon ki a Palotds Gr &ltal emlitett jarda
biztositasaval is. A Gazdasagi és Varoslizemeltetési Bizottséag
javasolja az I. hatarozati javaslatot elfogadni.

Palotés Tibor: Kalmadr Istvan képviseld &altal elmondottak a
hatarozati javaslat I. valtozat b.) pontjanak pontositéasat
jelenti. ".....a rendezési tervben szerepl6 gyalogos aluljard
megépiilhessen, biztositja az atjaréasi szolgalmi jog bejegyzését."
Ez a mondat szamomra nem vildgos, nem azt fejezi ki, amit Kalmar
Istvan elmondott. Javaslom, hogy "gyalogos aluljaré
megéplilhessen, ezen feliill a Rozgonyi utcaval parhuzamos gyalog
jarda is szolgalmi joggal {izemelhessen."

Suhai 8&ndor: A szolgalmi jog itt arra vonatkozott, hogy
jarhassanak az aluljardén keresztiil az emberek. Kiegészitjiik ezt
azzal, hogy a jarda épitésére is kapjuk meg a szolgalmi jogot.

Palotés Tibor: Tehat javaslom, hogy a Rozgonyi utcaval parhuzamos

gyalogjarda szakasz is szolgalmi jogot kapjon a rendezési terv
szerint.

Zalatnai L&s2lé: Az autbdbuszpalyaudvaron a BILLA épitkezéssel
kapcsolatosan olyan &llapotok uralkodnak, amely Kkomoly
nehézségeket okoznak és balesetveszélyesex.

Van egy teriilet, amelyet mi ingyen haszndlhatnank, ezzel szemben
azt szeretnénk, hogy a teriiletet megvasdroljuk. Szamunkra csak
az I. vari&cidé a jarhaté Gt, mert a II. varidciéval egy olyan
félmegoldas szliletne, hogy a sajat eszkdzeinket sem igazan
tudnénk elhelyezni, nem beszélve arrél, hogy a tars VOLAN-oktél
is érkeznek autbdbuszok. Az elbterjesztésben szerepld I.
alternativa teljesen korrekt, mindent elfogadunk. Egy olyan
autdébuszpalyaudvart szeretnénk épiteni és a megadott ilitemezésben
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és kdltségvetésben - mintegy 50 millié forintba keriil - ami a
varosnak 1is szép és praktikus lesz. Kérésem, hogy ahol sok
autébusz mozog, ott a forgalom szabalyoz&sat Ggy kellene végezni,
- aluljard is rendben van - hogy ne legyen balesetveszélyes.
Tehat a technolégiat Ggy kell kialakitani, hogy autébuszok kézétt
embereknek ne legyen mbédja és lehetsége szabalyozatlanul
k6zlekedni.

Marton Istv&n: Kérnék szavazast arra, hogy az innen befolyd
8sszegbbl tovabbvissziik a majdnem kész utat, E-i iradnyban kb. 80
m-t kell megtoldani é&s kb. 180 m-t pedig K-i iranyba, tehéat
kikétliink a Magyar utcai, Arany J. utcai csomépontra. Annal is
ink&bb, mert az a VOLAN-nak is, a vArosnak is és az Erzsébet tér
tehermentesitésének is a legjobb megoldas lenne.

Ssuhai S&ndor: Ezt a javaslatot a bizottsig nem készitette el6.
Nem célszerfi most ezt az Osszeget erre forditani, mert év végén
mindenképpen a varos kassz&jdba keriil, a munkat az idén mar nem
tudjuk elvégezni. Javasolni fogom, hogy ennek az fitnak mind a két
végét be kell fejezni.

Beznicza Mik1l6s: A Rozgonyi u. 1. sz. épliletb6l 60 millié forint
nem fog befolyni, eddig 1.200.000 Ft érkezett és 30-40 millié
forintndl tobbre nem is szamitunk.

Suhai 8&ndor: Aki egyetért a hatarozati javaslat I. varidciéjaval

azzal a kiegészitéssel, hogy az aluljarét és a jardat szolgalmi
joggal biztositjak, kérem szavazzon.

A kozgyGlés 21 szavazattal, 1 tartdézkodassal a javaslatot
elfogadja és a kdvetkezbd6 hatarozatot hozza:

277/1996. szAm( hatarozat

a.) Nagykanizsa Megyei Jogli VAaros Kbézgy(lése a
nagykanizsai autébuszpalyaudvar teriiletébbl
1 ha 2223 m2-t versenytargyalds nélkiil
értékesit a ZALA VOLAN Rt-nek, 2.009 Ft/m2
aron.

b.) Vev6 hozzajarul ahhoz, hogy az értékesitésre
kerild ingatlanrészen a piac-vasarcsarnok
megkdzelitéséhez, a rendezési tervben
szerepld gyalogos aluljard megépililhessen,
biztositja az Atjarasi szolgalmi jog
bejegyzését.

c.) Eladd a vételar megfizetésére részletfize-
tést engedélyez Ggy, hogy vev6 18.000.000
Ft-ot a szerz6dés alairasatél szamitott 30
napon beliil, mig a fennmaradd 6.560.200 Ft-
ot 1997. jGnius 30-ig fizeti megqg.
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d.) Vevbt az adasvételi szerzbdésben kételezni
kell arra, hogy az ajanlatdban szereplb
beruhdzéasokat az altala meghatéarozott
litemezés szerint valésitja megq.

e.) Felhatalmazza a Polgdrmestert az adasvételi
szerzbdés aliiréaséra.

Hatirid6: 1996. december 31.
Felelbés : Suhai Sandor polgarmester

Suhai 8&ndor polgarmester mads targy nem lévén 22.00 Sérakor az
lilést bezarja. A folytatdlagos iilésre 1996. november 12-é&n keriil
sor. (Az Ulésr61l hangfelvétel késziilt.)

Kmf.

Dr. Takacs Aniké
jegyzé/a_ polgarmester



