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JEGYZOKONYV

Készililt Nagykanizsa Megyei Jogi VAros Kdzgylilése 1995. szeptember
5-én (kedd) 14.00 Sérakor tartott folytatdlagos iilésérdl.

Az iilés helye: a Hevesi Sandor Mlvelddési KSzpont kamaraterme
(Nagykanizsa, Széchenyi tér 5-9.)

Jelen vannak: Balogh Gydrgy, Bicsdk Miklés, Dr. Baranyi Enikd,
Béres Marton, Czobor Zoltédn, Dr. Csékai Ivén,
Ferenczy Zoltéan, Dr. Fodor Csaba, Hajgatdé Sandor,
Dr. Horvath Gydrgy, Kelemen Z. Pal, Dr. Kerekes
J6zsef, Krémer Jbé6zsef, Magyar Jbézsef, Marton
Istvan, Ori Sandor, Palot&s Tibor, Papp Ferenc,
ROst Jé&nos, Suhai S&ndor, Tarnéczky Attila, Tittd
Istvén, Zsoldos Ferenc képviseldk.

Tandcskozdsi joggal megjelent: Dr. Lukdcsa Erzsébet aljegyzb,
Szabé Lé&szléné, Cserti Tibor, Karmazin Jé6zsef, Matyéds Jézsef, Dr.

Nemesvari Marta, Dr. Pintérné Grundmann Frida, K&ldécziné Eberling
Marta, K&polnas Zoltén osztdlyvezetbdk, Kulbencz Ferenc a
Kérnyezetvédelmi Feliigyelet vezetdije, Erdds Péter a
Koérnyezetvédelmi Informéciés Iroda vezetdje, Dr. Miller Jé&nos
osztdlyvezetbd-helyettes, Marké Lészld, To6thné Krémer Maria a
Polgarmesteri Hivatal munkatdrsai, Boda L&sz16 a TESZOV Munkaadoi
Erdekegyeztetd Foérum titkédra, Haldsz K&aroly a Zala Megyei
Kézmfives Kamara elntke, Marton Gydrgyi a Zalai Hirlap munkatérsa,
Kovédcs Rita a Kanizsa Dél-Zalai Hetilap munkatédrsa, Tar Mih&ly
a Kanizsa RA&dié munkatérsa.

Suhai S&ndor: Tisztelettel kdszdntdm a folytatdlagos kdzgyllés
minden résztvevbjét, képviseldbtarsaimat, kedves vendégeinket, az
appardtus megjelent vezetdit.

Megédllapitom, hogy a képviseldknek tSbb mint a fele megjelent,
ezért a kozgylilés hatarozatképes, az {ilést megnyitom, ma a
kévetkezd napirendi pontokat targyaljuk:

10.) Ta&jékoztatd az Onkormédnyzati addztatéds tapasztalatairdl
Javaslat a helyi adérendeletek médositésédra (irésban)
Elbadé: Suhai S&ndor polgarmester

11.) Ta&jékoztatd a Nagykanizsa Megyei Jogid Varos Onkorményzata

1995. évi kOltségvetésének 1. félévi végrehajtasarsl
(irédsban)
Elbadé: Suhai S&ndor polgédrmester

12.) Javaslat az SZMSZ mdédositédsédra (irdsban)
Elbadé: Dr. Lukacsa Erzsébet aljegyzd

13.) Javaslat tandcsnok valasztdsdra (irédsban)
E16adé: Suhai S&ndor polgdrmester
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14.) Besz&molé a Kornyezetvédelmi Informaciés Iroda és a
K6rnyezetvédelmi Feliigyelet tevékenységérdl (irdsban)
Elbadé: Dr. Fodor Csaba a Varosfejlesztési és

K6rnyezetvédelmi Bizottsdg elndke

15.) Javaslat az Eszaknyugat-Dunantil Terliletfejlesztéséért
K6zalapitvanyhoz valé csatlakozésra (irésban)
Elbadé: Suhai S&ndor polgédrmester

16.) Allasfoglalés Kiskanizsa  varosrészben telepililésrészi
6nkorményzat létrehoz&sdrdél (iréasban)
Elb6adé: Balogh Gydrgy az Ugyrendi-, Jogi és K&zrendi
Bizotts&g elndke

17.) "Az Alfat6l az Omegdig" Kft. és az Onkorményzat kézdtti
ingatlancsere szerzbdés joévahagydsa (irdsban)
Elbadé: Suhai S&ndor polgarmester

18.) MOL Rt. és a Zsigmondy Vilmos és Winkler Lajos Mfiszaki
Ko6zépiskola kbéz6tt létrejott szerzbdés jévéahagyésa
(iréasban)

(A kozgyfilés 1995. augusztus 29-i1i 2z4art {ilésén e téma
targyalasat elkezdte.)
Elb6adé: Suhai Sé&ndor polgdrmester

19.) Dr. Baranyi Enikd 6nédllé képviseldi inditvénya

20.) Javaslat az 1996. évre tervezett kerékpdrit épités
6nkormanyzati, sajdt forrésédnak biztositédséra
Elbadd: Suhai Sé&ndor polgarmester

Suhai S&ndor: Amennyiben iddben be tudjuk fejezni folytatélagos
k6zgyllésiinket, 1udgy a soronkivfili kézgyllést folyamatosan
megtartjuk, amelyet 8 képviseld aldirdsdval kért. Ha kilenc 6réig
elhizédik a folytatdélagos kézgyfilés, akkor mé&r nem kezdjik el a
soronkiviili koézgy@lés napirendi pontjait térgyalni.

10.) Té&jékoztatdé az onkormdnyzati addztatds tapasztalatairdl
Javaslat a helyil adérendeletek médositasara (irasban)
Elbadé: Suhai S&ndor polgdrmester

Cserti Tibor: Az érdekképviseleti egyeztetések és az azt kovetd
bizotts&dgi munkaszakaszok sordn rendszeresen sz6 volt az
épitményadé, mint djfajta addénem bevezetésérdl a varosban. A
kb6zgyfilés 1994. novemberi i1ésén dontott az épitményadd 1995. évi
bevezetésérbl, 300 Ft/m? adététellel terhelte a nem lakdscélu
épitményeket, azokat a garézsokat, amelyek vdrhatéan vadllalkozési
céli bevételt termelnek és jelentds kedvezményt biztositott a
zdrtkerti ingatlanoknd&l. Az 1995. évi kOltségvetés vitdjdban a
kdzgyQlés az épitményaddval Ssszefilggd adébevétel nagységrendijét
az eredetileg elbterjesztett - 30 millidé Ft-hoz képest - 80
millié Ft-ra felemelte. Egyben doéntdtt arrél 1is, hogy a
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bevallasok megtételét kdvetden ismét napirendként térgyalni kell
a féléves zAarszémadéssal, az elbterjesztés foglalkozna a
vadllalkozékat terheld mindhédrom adénem egylittes vizsgdlataval,
az adécsOkkentés lehetbségével. Az anyag tartalmazza, hogy a
k6ltségvetés helyzetéhez igazodva 10-11%-os egylittes addéteher
cs8kkentésére lenne lehetdség. Tovadbba véazolja azokat az
alapelveket, amelyek alapjén javasolt az adérendeletek
médositésa. Az elbterjesztés tartalmazza az érdekképviseletekkel,
kamardkkal valamint a bizottsdgokkal tortént egyeztetéseket.

Dr. Csédkai Ivdn: A Szocidlis és Egészségligyi Bizottsag a
vdllalkozé héziorvosok kérését tovéabbitotta a Gazdaségi és
Varoslizemeltetési Bizottsdghoz. Miért nem szerepel ebben az
anyagban a 31 véallalkozé orvost érintd téma?

Dr. Baranyi Enikdé: Javaslom, hogy az Onkormédnyzat hozzon egy
hatdrozatot, mely szerint a vallakozdé orvosok alapellétési
feladatot lédtnak el, igy kommundlis add fizetésére nem lesznek
kbtelezettek. Kérem, hogy a ‘"kiegészitd javaslatok a helyi
adérendeletek médositdsdhoz e.) pontjdban" szerepeljen a
szocidlis és egészségligyl szféra tamogatasdra vonatkozd
adékedvezmény is.

Cserti Tibor: Az adbéigazgatdsi apparétus errdl irdsban kérte az
Szocidlis és Egészségligyi Osztédly &lléspontjét, egyittal a
véllalkozé orvosok a Gazdasdgl és Varosiizemeltetési Bizottsag elé
terjesztették kérelmiliket. Tovabbi szakmai egyeztetés is indokolt
ebben a témdban. Annak nincs akaddlya, hogy a szocidlis és
egészségligyi teriileten is kiterjesztésre keriiljon ez a tdmogatas.

Suhai Sé&ndor: A hé&ziorvosok kérelmének rendeleti szabdlyozédsat
nem tartom indokoltnak, méltanyossdgi alapon rendezhetd. Fontos
lenne eldszdr szeptemberben dttekinteni a vdllalkozé hdziorvosok
tevékenységét.

Haldsz Karoly: A Zala Megyel Kézmlives Kamara érdekképviseletét
ellatva ismertetni szeretném észrevételiinket az épitményadédval
kapcsolatban. Ebben a varosban legaldbb Ugy alapellédtds az

iparosok és kézmfivesek munkd&ja, mint az orvosoké. Ezen
érdekképviseletek célja legaldbb olyan fontos, mint egyéb
teriileteké. Javaslatunk és kérésiink, hogy az addérendelet
médositdsa uUgy valdésuljon meg, hogy emeljiik ki minden egyes
épitménynél a szocidlis, nem termeld, nem funkcionédléd
helyiségeket, amelyek az Orszagos Epitési Szabvanyban

meghatdrozottak. Nem hiszem, hogy a vArosunk azt a vallalkozét,
aki épitményhez kStdtt tevékenységet végez, bilintetni szeretné.
Javaslatunk a Zala Megyel Kézmfives Kamara részérdl, hogy tegyék
megfontolas targyava, hogy ezen helyiségeknek ne legyen addja.
Adoétechnikai oldalon ez kdnnyen kezelhetd. Tekintettel a rendelet
birsédg nélkiili végrehajtésra kérem, hogy a kézgyQilés a befizetést
szeptember 30-ig tegye lehetbvé.

Boda L&sz16: Mint a Zala Megyei TSZ-Szovetség titkdra, mint a

TESZOV Munkaadéi Erdekegyeztetd Forum kdzds képviseldje, mint az
Agrarkamara alelndke képviselem azt az 4&lldspontot, hogy a
nagykanizsai épitményadé nem torvényes, mivel eldzetesen nem
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kérték ki az érdekképviseletek véleményét. Ezt a véleményt a
kamarai térvényre alapozzuk, ahol ezt a jogositvanyt megkaptuk.
A Kbzigazgatdsi Hivatal szerint ugyan torvénysértés tortént, de
nem olyan sidlyd, amely a helyi rendelet tOrvényességét
megkérdbdjelezné. Véleménylinket a beliigyminiszter elé
terjesztettlik a tiz érdekképviseleti szervezet megbizdsdbdl. Egy
redlis mértéki adét elképzelhetdnek tartunk. A TESZOV részérdl
azt javasoltuk, hogy a gépmfihelyeket vegyék ki az adézas aldl,
mert az szorosan kapcsolédik a ndvénytermesztéshez. Csak ebben
az esetben tudunk egyetérteni azzal, hogy az adémértéket 150
Ft/m?-ben &4llapitsak meg. Kérem a képviseldket, hogy fogadjék el
ezt a méltéanyos adoémértéket, hogy a tovébbiakban a vallalkozdk
képesek legyenek adét fizetni.

Béres MArton: Szeretnék hangot adni annak, hogy a februéari
inditvanyunk kapcsan érdemi munka folyt az érdekképviseletek és
a Gazdaségi Osztély kdzdtt, a kériilményekhez mérten az érdekeltek
elkdvettek mindent, hogy az adé megdllapitdsdkor fenndlléd
fesziiltség valamelyest csSkkenjen. Az 1995. évi adémértéken nincs
lehetbség médositani, mivel az elmidlt év decemberében arrdl
rendeletben ddntdtt a kdzgyGlés. Fontosnak tartom, hogy
megjelentek a tervezetben azok az elemek, amelyek preferélijdk a
kezdd vallalkozdékat. Nem tudom az eldbterjesztett
rendelettervezeteket érdemben vitatni, ezért a jovdbre vonatkozd
ajadnlésokkal elfogaddsra javaslom. Amikor a helyi v&llalkozdk
tédmogatjdk a kultdrdt, a sportot, meggondolanddé, hogy az
egészségligyi és szocidlis teriileten tett ilyen  iranyd
hozz&jadruldsokat is elismerjilk az adékedvezmények mértékénél.

Suhai Sé&ndor: Kérem a képviselbket, hogy foglaljanak &lléast,
melyik javaslatot tartjédk elfogadhaténak.

Kelemen 7. P&l: Az épitményaddé médositédst javaslom Ugy, hogy a
II. valtozat 7. § (5) bekezdésének b.) pontjédbdél kérem tdrdlni
az "illetve fennmaraddsi engedélyt nem adott, és azt haszndlatba
vették" kifejezést. Véleményem szerint a rendelet eldirédsait nem
teljesitbk részére addkedvezményt nem indokolt adni, ez a
rendelet szellemével Osszeegyeztethetetlen.

Cserti Tibor: Kelemen Z. P&l képviseld javaslata tamogathato.

Marton Istvdn: Ismertetem a Pénzligyi Bizottsdg &llaspontjat,
amely a kiegészitd javaslatok kdzdtt szerepel. A bizottsag az
eredeti elbterjesztést tartalmi szempontbél részletesen elemezte,
a rendelettervezetek térgyaldsa sordn figyelembevéve az
érdekegyeztetés rendelettervezetre vonatkozé javaslatait,
javaslatainak jelentds részét elfogadva a kdzgyllés részére az
aldbbi médositdsok elfogaddsdt javasolja. A vallalkozdk
kommun&alis adojarol 52016 rendelete médositdsanal a
foglalkoztatds, 1illetve a képzés elbsegitése érdekében azon
vadllalkozék tovabbi témogatdsét tartja célszerfinek, akik a
szakmunkdstanulé képzésben kdzremikddnek. Ennek feltételeként
indokolt emelni az adélevonads mértékét 5.000 Ft-ré6l 7.000 Ft-ra,
a szakmunkastanulé képzési adékedvezmény évente
szakmunkdstanulénként - a helyi iparfizési addéban biztositott
3.000 Ft-ot is figyelembe véve - 10.000 Ft-ra emelkedik. Az
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épitményadéndl az Gj épitésli belterilileti épitmények utdn jarod
ad6kedvezmény meghosszabbitdsat javasoljédk. Ennek érdekében 3 évi
idbétartami addkedvezményi rendszer keriil elbdterjesztére, amely
az elsbd évben 75, a masodik évben 50, a harmadik évben 25%-o0s
adékedvezményt biztosit. E kedvezmény visszamendleges
hatdlyosuldsdt az érdekegyeztetési férumon elhangzottakkal
ellentétben az épitményadd bevezetésének é&vétdl, azaz 1995.
januér 1-t61 tartjuk lehetségesnek és indokoltnak. A
teleplilésrészi addkedvezményeket a bizottsdg indokolatlannak
tartotta, annak rendeleti szintfi elhagydsat javasolta a médositéas
sordn. Ezenkiv(il a bizottsdg kiilon hatédrozatként javasolija
rogziteni a kovetkezbket, ezekrdl kiilén kérek szavazédst: "A
kbzgyllés kérje fel a Gazdasdgi és VArosiizemeltetési Bizottsagot,
hogy vizsgédlja meg az alkalomszerfien kereskedelmi tevékenységet

folytaték helyi adé ald vondsénak feltételeit, célszerf
megoldédsdnak médszerét. Javasolt hatdridd: 1995. november ho
vége. A kozgyllés kérje fel az Oktatédsi-, Kulturédlis és

Sportbizottsdgot, tovdbbd a Gazdasdgi és Véarosiizemeltetési
Bizottsagot, hogy az oktatéds-, kultidra, sport megoldasénak
lehetbségeit vizsgdlja meg. Javasolt hatdridd: 1995. november hé
vége." Természetesen a két tovabbi médositéds bevezetésére csak
1996. Jjanudri hatédlybalépés mellett 1l&tok lehetdséget. Az
érdekképviseletek javaslatat természetesen tovabbra is vizsgélja
a Pénziigyl Bizottsdg. Hangsilyozaom, hogy a II. valtozatot
tdmogatja a bizottsdg. Kelemen 2. P&l javaslatdt el tudom
fogadni.

Tarnéczky Attila: Elsbsorban az épitményaddéval szeretnék
foglalkozni annak tudatédban, hogy a II. valtozatot térgyaljuk.
A II. vadltozat nem tartalmazza a teleplilésrészi kedvezményeket.
Nagykanizsa vArosnak van néhdny olyan telepiilésrésze: Korpavar,
Bajcsa, Bagola és Fakos, ahol mindent meg kellene tenni annak
érdekében, hogy azok a vdllalkozdk, akik lakoss&gi szolgadltatésra
hajlandék helyben vé&llalkozni, azt bizonyos Kkedvezménnyel
tehessék meg, hiszen kis lélekszami telepililésrészekrdl van szo,
tédvol a vdros kdzpontjétdl, kevés fogyasztédra szdmithatnak, ezzel
valamennyi munkahelyet is teremtenek ezek a vallalkozdk, igy
ebben a koérben kérem a kedvezmény megtartédsdt. Javaslatom az
eredeti rendelet 7. §-at egésziti ki, a (6) bekezdéssel: "Az
addalanyt a fizetendbd adébdl addékedvezmény illeti meg a
belteriileti épitménye utédn Bagola, Bajcsa, Fakos és Korpavar
telepililésrészeken, az adé 30%-a." Az (5-6) bekezdés szerint
adékedvezménybdl, ha az addalany mindkettdre jogosult, azt vehetil
igénybe, amely az addbalany szamdra kedvezdbb. A médositéds 1. §-
aban pontosabb lenne az "elsd naptédri évben" kifejezés.

Dr. Hébor Erzsébet a Zala Megyel Kdzigazgatdsi Hivatal vezetdje
felhivta a képviseldtestiilet figyelmét, hogy a Jjovbben tegyen
eleget torvényben elbirt véleményeztetési kotelezettségének.
Ezzel kapcsolatban szeretném leszdgezni, hogy ez a
képviseldbtestiilet ilyen kotelezettségének mindig eleget tett.
Annak idején, amikor Béres MAarton képviseld felvetette ezt a
probléméat, az Ugyrendi-, Jogi és Kdzrendi Bizottsdg javaslatéra
a testililet megdllapitotta, hogy valéban mulasztas tortént, de nem
a testiilet részérbl todrtént a mulasztds, hanem a gazdaségi
vezetés részérdl, a Jjegyzd 1részérdl és adott esetben a
polgédrmester részérdl.
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Magyvar Jézsef: Lakossdgi bejelentés érkezett arra vonatkozdan,
hogy szeretnék tudni, hogy a véllalkozék &ltal befizetett adét
mire forditjdk. Ki kellene dolgozni egy olyan adéz&si rendet,
amelyben lehetb6ség van arra, hogy addékedvezményeket adjunk
bizonyos hidnyszolgdltatdsok esetében.

Czobor Zoltén: A Gazdasdgi és VArosiizemeltetési Bizottsdg hosszas
egyeztetés utdn alakitotta ki az eldterjesztés II. valtozatét,
amellyel egyetértett a Pénziigyi Bizottsdg, illetve a Gazdasé&gi
Osztdly is. Az eredeti hivatali eldterjesztésben 210 Ft-os, azaz
0,3%-0os csbkkentés volt, ezt hosszas vitdban 0,33%-ra, azaz 200
Ft-ra sikeriilt kidolgozni. Ugyanakkor az iparfizési adé
visszatérités mértékének sdvjal dgy vdltoztak, hogy a 30% és 50%-
b6l egységesen 40% lett, ezédltal valamennyire sikeriilt névelni
az adébél leirhaté Osszeget. Az épitményadéndl 0,33%-o0s
csbkkentést mutat a rendelettervezet, melynek a visszatériilését
az iparfizési adébol teszi lehetdvé, viszont ha az iparfizési adé
az adott gazdasagi tarsasdgndl nem éri el a kedvezmény mértékét,
ebben az esetben nem tudja visszaigényelni a kedvezményezett.
Ezért volt nagy vita azon a mértéken, amelyet meghatéroztunk az
iparizési adé %-andl. Szeretném felhivni a figyelmet, hogy az
érdekképviseletek ragaszkodtak a 150 Ft-hoz, a kedvezmény alapjan
ez 200 Ft-nak tfinik, mert 0,33%-os a csokkentés, de miutéan
mindenki nem fogja tudni visszaigényelni ezt az adét, ezért ez
200 Ft felett lesz. Kelemen 2. P&l képviseld Javaslata a
bizottsdgban mér felmeriilt, a vélemények megoszlottak, ami miatt
végiil is 1igy Kkeriilt az eldterjesztésbe az, hogy az engedély
nélkiili épitkezd, vagy az engedélytdl eltérden épitkezd, egyszer
mar meg lett biintetve, mert a fennmaraddsi engedély megszerzése
bliintetéssel jar. Az érdekképviseletek véleményét 1996-ban ismét
kikérjiik. A telepiilésrészek tdmogatédsdval a bizottsdg nem értett
egyet, mivel véleménye szerint az ott megjelend Osszeg olyan
minimélis, mely Osztdnzésre nem alkalmas. Olyan igény hangzott
el, hogy szeptember 30-ig lehessen teljesiteni a vallalkozok
részérbl a befizetést, én ezt tamogatom, ha a Polgdrmesteri
Hivatal részérdl is szakmailag megoldhaté. ElkoSvettiik azt a
hibdt, hogy a vélasztds utédni elsd kbzgyllésen elfogadtuk az
adéra vonatkozd eldterjesztést. Ennek oka az volt, hogy ezen
addérendelet mellé 30 millié Ft-os bevételi eldirdnyzat volt
4llitva, amelyrdl tgy gondoltuk, hogy a védros gazdas&gl szektora
képes lesz kifizetni. Utdna bebizonyosodott, hogy ez nem 30
millié Ft, hanem 110~120 millié Ft, a k&ltségvetés targyaldsakor
eqgy 6vatosabb becsléssel 80 millié Ft-os tervezett kSltségvetési
bevétel lett meghatdrozva. Az eldzetes szd&mitdsok szerint 110
millié Ft lesz a bevétel a jelenleg érvényben lévd addrendelet
alapjén. A javasolt médositéds a II. vadltozatban a 30 millié Ft-ot
engedi el a vdéllalkozdknak. A kévetkezd évben Jelentds
nagysédgrend{i emelést nem tervezhetiink, egy infldcidéval aradnyos
30%-0s, csak minimalis emelést tudok elképzelni. Szeretném, ha
a jovd évben az adébevételek felhaszndldsa célirdnyosan térténne,
régi igény a vallalkozdék részérdl, hogy nevezziik meg azokat a
célokat, amelyekre ezeket az addkat beszedjiik.

Palotds Tibor: Czobor képviseld azt &llitotta, hogy tavaly
decemberben nem kelld odafigyeléssel hoztuk meg az adérendeletet.
Sajnos most sem mondhatjuk el, hogy kelld idbben kezdtilk az
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adérendelet médositésat. Egyértelmfien latszik, hogy a
rendelettervezet gyakorlatilag tapogatézéds, okos és kevésbe
elfogadhaté otleteknek a halmaza, az eddigi felszdlalasok is ezt
bizonyitjdk. Péld&ul az érdekképviseletekkel tdrtént augusztusi
tdrgyalds utén a rendelet bizottségok elé lett terijesztve, de nem
hiszem, hogy visszacsatolésra keriilt az érdekképviseletekhez.
Abbdl gondolom mindezt, hogy az érdekképviseletek felszélaldi
egészen masrdl beszélnek, arrédl, hogy az épitményadd mekkora
legyen 1995-ben. Arra kérem a kdzgyfilést, hogy egyszerfisitsiik le
a kérdést ugy, hogy csak az addé mértékét médositsuk. Javaslatom,
hogy az itt elhangzott indokok alapjédn az adé mértéke 210 Ft/m?
legyen, és minden maradjon a régi formédban. A j6vd évet alaposan
dtgondolva ugy készitsiik eld, hogy megfeleld addérendeletet
hozhassunk. Hiszem, hogy ezzel okozunk a legkisebb kart a
védllalkozdéknak, ez a legegyszerfibb megoldds, igy az addbevétel
80 millié Ft lesz.

Cserti Tibor: Az elbterjesztésben részletesen kifejtettiik, hogy
miért nem j6, ha dltaldnos elvként egy addrendelet médositdséndl
kizdrélag az adé mértéke keriilne megvdltoztatdsra. Azt a
megdllapitédst, hogy nem kelld iddben tdrtént az elbkészités
vissza kell utasitanom azoknak a nevében, akik a nydri idbszak
alatt folyamatosan és érdemi parbeszédet folytattak. Szerintem
egy kiérlelt javaslat fekszik Ondk eldtt, az add mértékének ilyen
mértékben vald médositdsédt nem tdmogatom. Tarndéczky képviseldnek
vadlaszolom, hogy adéévrdl van szé a rendeletben, ez egyértelml
a szabdlyozéds alapjén, ilyen értelemben nem javaslok médositést.
A peremteriileti kedvezményt nem tédmogatom. Magyar Jézsefnek
vadlaszolom, hogy bevételek nagysdgrendje épitményadé cimén 21
millié Ft~ot meghaladdé. Czobor képviselbnek valaszolom, hogy az
dtlagos add mértéke az eldbterjesztés sordn nem 230 Ft, a
maganvallalkozék esetében egyes esetekben a 230 Ft-ot elérheti,
de az &tlagos addéteher nem ennyi.

Dr. Kerekes Jézsef: Az emlitett addé kivetése az alapvetd elléatés
biztositdsa érdekében tortént. A legtdbb észrevétel az
épitményadéra vonatkozott, azonban erre sziikség van most is.
Egyetértek a mdédosité javaslatokkal, és lehetdbség szerint
mérsékelni kell. Az idei ko&ltségvetés azonban elbdbrevet olyan
gondokat, amelyek csak ilyen adéteher mellett teszi befejezhetbdvé
az évet potkdltségvetés nélkiil. Javaslatom az, hogy barmelyik
médositéast fogadjuk el, az csak 1996. évtdl keriiljdn bevezetésre.
Igaz az, hogy a milt évi decemberi elfogaddskor sokkal kisebb
ingatlanokkal szd&moltunk, mint amekkordk ténylegesen, azonban
nincs arra biztositék, hogy a tényleges ingatlanok utdn az adé
be is fog folyni. A hirom javaslat k&ziil a II. valtozatot tartom
elfogadhaténak, az épitményadérél szdlé rendeletet annyiban
kivédnom kiegésziteni, hogy keriiljon be az I. szamd javaslat c.)
pontja is, amely a peremteriileti varosrészeknek a kedvezményt
biztositija.

Béres Marton: En az elbterjesztett valtozatok koziil a II.-at
tédmogattam, és az anyagon tidli médositéds legyen a tdrgya az 1996.
évinek.

Dr. Fodor Csaba: Egyetértek Kelemen Z. P4l képviselbd
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javaslatéval. Ne kapjon kedvezményt az, aki épitési engedély
nélkiil vagy attél eltérden épitkezett.

Czobor Zoltéan: Egyetértek Fodor képviselbvel. Szeretném Palotés
képviseldt meggydzni arrél, hogy javaslatdt visszavonja. Ennek
az az oka, hogy a Gazdasdgi és Varosiizemeltetési Bizottségban a
javaslat kidolgozé&sakor részletes vita volt a sdvok
preferdlésdrol. Palotés képviseld vadltozata azt tartalmazza, hogy
egységesen 210 vagy 200 Ft legyen az addé mértéke. Ugyanakkor az
elfogaddsra javasolt valtozat a felsd s&vban 1lévd gazdasagi
egységeket erdteljesebben érinti. Ha ebben a sdvban csSkkentenénk
az adé mértékét, akkor az az alattalevb s&vban ndvekedés
toérténne. Emiatt javasolom a II. vadltozat elfogadéséat.

Krémer Jézsef: Az év elején a Polgarmesteri Hivatal nem
megfelelben té&jékoztatta a lakossdgot a helyi épitményadoérodl
sz61l6 rendelet megalkotasakor, a levelesszekrényekbe «csak
beszérdsra kerililtek azok a papirok, amelyekkel az adézéasrdl
tajékoztattdk az d4llampolgdrokat. Ugy gondolom, az &llampolgarok
megilletnek annyit, hogy ennél a médszernél kulturdltabban
t4djékoztassdk Oket.

Suhai Séandor: KoszOnjlik az észrevételt, igyekezni fogunk még
precizebben a kiértesitést elldtni.

Dr. Csékai Ivan: Mezbgazdasdgi Szdvetkezetek és Termelbk Zala
Megyei Szdvetsége javaslata szerint bizonyos mfihelyrészek nem
aktiv terililetek, ennek megfelelben a 6. §-ban a 150 Ft/m?*-t kéri
az érdekvédelmi szervezet.

Suhai S&ndor: A korszerfi és komplex adéterhet figyelembevevd
médosités akkor is elfogadhatd, ha nem teljesen egyezik meg az
érdekvédelemi szervezetek véleményével, mivel tendencidjéban az
6 kérésiiket respektdlja. A vita a mésodik szdmid valtozatrél
sz6lt, én az egyes sz&mi valtozatot nem is bocsdtom szavazésra,
hiszen ezzel érdemben nem foglalkoztunk. Aki egyetért azzal, hogy
csak masodik valtozattal foglalkozunk, kérem szavazzon.

A kdzgyllés 20 szavazattal (egyhangilag) a javaslatot elfogadija.

Tarnéczky Attila: Palotés képviseld javaslata alternativ, O azt
kérte, hogy ne foglalkozzunk a II. vadltozattal, helyette ddntsiink
igy, hogy 210 Ft-ra médositjuk az add Osszegét 1 m?-re
vonatkozdéan, ha elfogadnédk a javaslatét, akkor az Osszes tdbbi
javaslattal nem kell foglalkozni.

Suhai_S&ndor: Aki egyetért Palotds képviseld javaslataval, kérem
szavazzon.

A kdzgyQlés 1 szavazattal, 15 ellenszavazattal, 4 tartézkodassal
a javaslatot nem fogadja el.
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Suhai S&ndor: Kiegészitd javaslatként fogalmazta meg Dr. Baranyi
Enik®é, hogy az e.) pontba az egészségligyi és szocidlis szférat
is vegylk be, a 2. oldalon a 2. bekezdésbe.

Tarnéczky Attila: A bizottsdg egy véleményt kdz61lt, a hatdrozati
javaslat hiényzik.

Suhai S&ndor: A bizottsdg hatdrozatként javasolja a szdvegben.

Tarnéczky Attila: Javaslom, hogy addéév szerepeljen a rendelet
szbvegében.

Suhai Sandor: Aki egyetért azzal, hogy a rendelet szdvegében
adéév szerepelijen, kérem szavazzon.

A kbzgyQlés a javaslatot 19 szavazattal, 1 tartdzkodéssal a
elfogadja.

Suhai Sé&ndor: Aki egyetért azzal, hogy Kelemen Z. P&l javaslata
alapjén az "illetve fennmaraddsi engedélyt" kifejezést a rendelet
szbvegébdl tdroljik, kérem szavazzon.

A koézgyllés a javaslatot 18 szavazattal, 2 tartdzkodéssal
elfogadija.

Suhai S&ndor: Tarndczky képviseld javasolta a rendelet 7. §-4t
kiegésziteni: "a.) Az addalanyt a fizetendd adébél adédkedvezmény
illeti meg a belteriileti épitmény utdn Bagola, Bajcsa, Fakos és
Korpavéar teleplilésrészeken, az addé 30%-a. b.) Az (5-6) bekezdés
szerinti adékedvezménybdl, ha az addalany mindkettdre jogosult,

az vehetd igénybe, amely az addalany szémara kedvezdbb.". A
rendelet 5. §-a Uj hdrom bekezdéssel egésziil ki, a harmadik
bekezdés szamozdsa negyedik bekezdésre médosul: "A rendelet 2.

§-dban foglaltakat 1996. janudr 1-jétdl kell alkalmazni." Ki ért
ezzel egyet?

A kozgyQlés a javaslatot 7 szavazattal, 6 ellenszavazattal, 6
tart6zkodédssal nem fogadja el.

Suhai S&ndor: Aki egyetért Dr. Kerekes Jézsef mdédositd
javaslatdval, mely szerint csak 1996. janudr 1-jétb61l keriiljon
bevezetésre a kedvezmény, kérem szavazzon.

A kozgyllés a javaslatot 4 szavazattal, 12 ellenszavazattal, 4
tartézkodédssal nem fogadja el.

Suhai S&ndor: Aki egyetért Dr. Kerekes Jézsef javaslatéaval, mely
szerint a II. vadltozat elfogadédsét az I. sza&mu valtozat 2. § c.)
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pontjénak bevezetésével fogadjuk el, kérem szavazzon.

A kozgyfilés a javaslatot 4 szavazattal, 9 ellenszavazattal, 7
tartézkodédssal nem fogadija el.

Suhai S&ndor: Aki az épitményadérédl sz6lé 38/1994. (XII. 23.)
szdmi rendelet médositésédt elfogadja, kérem szavazzon.

A kozgyfilés a javaslotot 17 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 2
tartézkodassal elfogadja, és a kdvetkezd rendeletet alkotija:

22/1995. szamui rendelet

Nagykanizsa Megyel Jogu Varos Kézgylilése 22/1995.
(IX. 5.) sza&mli rendelete az Epitményaddrdl szd1lé
38/1994. (XII. 23.) sz&mi rendelet médositdsé&rol

(A rendelet a jegyzbkdnyhSz mellékelve.)

Suhai Sé&ndor: Aki a helyi iparfizési adérél szélé 23/1992. (XII.
14.) sza&mdi rendelet médositédsédt elfogadja, kérem szavazzon.

A k6zgyfilés a javaslatot 17 szavazattal, 2 ellenszavazattal, 1
tartézkodassal elfogadija, és a kdvetkezd rendeletet alkotja:

23/1995. szami rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogli VAros Kozgyfilése 23/1995.
(IX. 5.) szami rendelete a tObbszor mddositott
23/1992. (XII. 14.) szadmdi a helyi iparQzési
adoérol szd616 rendelet médositdsardol

(A rendelet a jegyzbkdnyvhoz mellékelve.)

Suhai S&ndor: Aki a vallalkozdk kommundlis adéjdrdl szd616
24/1992. (XII. 14.) szami rendelet moédositédsat el tudja fogadni,
kérem szavazzon.

A kozgyGlés a javaslatot 17 szavazattal, 3 ellenszavazattal
elfogadja, és a kdvetkezd rendeletet alkotja:
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24/1995. szami rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogli VAros KézgyQilése 24/1995.
(IX. 5.) szé&md rendelete a vdllalkozdk kommunédlis
ad6jardl sz6lé rendelet médositdsardl

(A rendelet a jegyzdkdonyhtz mellékelve.)

Suhai S&ndor: Aki egyetért a kiegészitd javaslat a.) pontjaval,
kérem szavazzon.

A k&ézgyfilés a javaslatot 19 szavazattal, 1 ellenszavazattal
elfogadija.

Suhai S&ndor: Aki egyetért azzal, hogy a kiegészitd javaslat b.)
pontjat kiterjesszilk egészségligyli és szocidlis célokra is, kérem
szavazzon.

A kbzgyQlés a javaslatot 15 szavazattal, 2 ellenszavazattal, 3
tartézkodassal elfogadja.

Suhai Sédndor: Aki egyetért a kiegészitd javaslat médositott c.)
pontjaval, kérem szavazzon.

A koézgyQlés a javaslatot 17 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 2
tartézkodéssal elfogadija.

Suhai Sandor: Aki egyetért azzal, hogy a Pénziigyi Bizottsag és
a Gazdasadgili és Varosiizemeltetési Bizottsdg vizsgdlja meg az
infléaciét kovetd automatizmus beépitésének feltételeit,
lehetbségét is, kérem szavazzon.

A kdzgy(lés a javaslatot 18 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 1
tartézkodédssal elfogadija, és a kdvetkezd hatdrozatot hozza:

162/1995. szAmid hatirozat

a.) Nagykanizsa Megyei Jogid VA&ros Kozgyfilése
felkéri a Gazdasdgi és Varosilizemeltetési
Bizottséagot, hogy vizsgdlija meg az
alkalomszerfien kereskedelmi tevékenységet
folytatodk helyi ado ala vonédsanak
feltételeit, célszerf megoldé&sénak
médszerét.

Hat&ridd: 1995. november 30.
Felelbs : Kovécs Tamas a Gazdasé&gi és
Varosiizemeltetési Bizottsdg elndke
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b.) Nagykanizsa Megyei Jogd V&ros Kozgyfilése

felkéri az Oktatéasi-, Kulturédlis és
Sportbizottsdgot, tovadbbad a Gazdasdgi és
Varosiizemeltetési Bizottséagot, hogy az
oktatds~-, Kkultira, sport-, szocidlis- és

egészségligy tamogatédsaval Osszefliggd tovéabbi
adékedvezmények addsa célszerfi szakmai
megoldasénak lehetdségeit vizsgalja meg.

Hataridd: 1995. november 30.

Felelds : Dr. Horvath Gydrgy, az Oktatési-,
Kulturdlis és Sportbizottsédg elndke,
Kovécs Tamés a Gazdaségi és
Varosiizemeltetési Bizottsdg elndke

c.) Nagykanizsa Megyei Jogd V&ros Kozgyflilése
felkéri a Pénziigyi Bizottsdgot, valamint a
Gazdas&dgi és VArosiizemeltetési Bizottségot,
hogy vizsgdlja meg a helyi adékban az 1996.
és ezt kovetd évekre az infléacidét kovetd
automatizmus beépitésének feltételeit,
lehetdségét. .

Hatdridd: 1995. november 30.

Felelds : Marton Istvédn a Pénziigyl Bizottsédg
elndke,
Kovécs Tamés a Gazdasé&gi és
Varosiizemeltetési Bizottsdg elndke

11.) Tajékoztatdé a Nagykanizsa Megyei Jogi Varos Onkormanyzata
1995. évi kOltségvetésének I. félévi végrehajtdsardl (ir.)
Elb6adé: Suhai Sé&ndor polgdrmester

Papp Ferenc: Szeretném tudni, hogy van-e lehetbség arra, hogy az

eldbb megkapijék.

Cserti Tibor: A felosztdsnak a médjat kell Attekinteni és utdéna
nincs akadélya.

Czobor Z7oltédn: A Gazdas&gil és  VAaroslizemeltetési Bizottsdg is
megtdrgyalta ezt a t&djékoztatdét és javasolja elfogadasat azzal
a kiegészitéssel, hogy oktéber 15-ig egy potkdltségvetést
készitsen a Gazdasédgi Osztdly, amelyet terjesszen be a kézgyQlés
elé. A potkdltségvetés indoka és célja, hogy ebben a
tédjékoztatéban 20 millié Ft-os I. félévre kimutatott hidny
szerepel, tovadbba& ha még hozzavessziik, hogy az eldzd napirendi
pontndl elfogadott adémédositds tovédbbi 30 millié Ft-os
hi&nyndvekedést okoz, az igy mdr 50 millié Ft. Ez indokolja a
pétkSltségvetés elkésziilését, lehetbleg minél rovidebb iddn beliil
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keriiljon a koézgylhlés elé.

Kérésem, hogy ebben a pétkéltségvetésben eredetileg tervezett 300
millié Ft-os hitelfelvételt, vagyis a hidnyt prébaljuk meg
lecsdkkenteni legaldbb 100 millié Ft-tal. Kérem, hogy egy olyan
varidcié késziiljon el, amely tovabbi 100 millié Ft-os csdkkentést
lehetbvé tesz. Ugy érzem, hogy meg lehet ezt oldani, van ré
lehetbség. Ha ezt a kdltségvetést &tvizsgaljuk, azt lehet latni,
hogy a teljesiilésekbb6l adéddéan vannak bizonyos tartalékok,
igynevezett aldtervezett kdltségvetést lathatunk, ha nem is nagy
mérték(it. Elfogadom a Gazdasdgi és Varosiizemeltetésl Bizottség
4ll&spontjat, hogy egy viszonylag aldméretezett kdltségvetés
késziilt.

Javaslom, hogy az eddigi gyakorlattél eltérbden egy feszitettebb
kbltségvetés keriiljon be a poétkdltségvetés révén, amelyben ezt
a bizonyos 300 millié Ft-ot prébé&ljuk meg eldirdnyzat szerint is
cstkkenteni.

Suhai S&ndor: Nem tudok egyetérteni képviseldtarsam felvetésével.
Véleményem szerint a pétkdltségvetésre egydltaldn nincs sziikség.
Tisztézni kellene mit jelent a pétkdltségvetés, mit jelent a
k6ltségvetés médositésa. Véleményem szerint a potkdltségvetésre
akkor van szilkség, ha az eredeti kdltségvetést valamilyen oknél
fogva vagy nagyon alul, vagy nagyon feliil teljesitjiik. Czobor ur
felvetését ellentmondésosnak érzem. Ugy vezette fel, hogy 20
millié Ft hidny, meg 30 millié Ft kiesés az addébdl, ez 50 millid
Ft hidny, ezért kér poétkdltségvetést, a médsik részben meg azzal
indokolta, hogy csSkkentsiik a hitelfelvételt. Meggybzbdésem, hogy
tudjuk tartani az eredeti kdltségvetésben tervezett 300 millid
Ft-os hitelt, ezt csokkenteni is tudjuk, nem kell kiildn
intézkedést hozni. Van egy bizonytalansdgi tényezd az egész
gazddlkodésunkban az idén, ez a kérhdz rekonstrukcid teljesitési
iiteme és szémlézésa, amely *50-60 millidé Ft-ot jelenthet.

Czobor Zoltén: Az épitdiparral, a kérhédz felijitédssal kapcsolatos
kifizetések csliszédsa eldbnySs az Onkormadnyzatnak, azonban ez nem
befolydsolija azt, hogy mekkora a kdltségvetési hidny. A Gazdasagi
és Varosiizemeltetési Bizottsag kéri a mér elfogadott 20-30 millid
Ft hidny miatt a po6tkdltségvetést. A szabad demokrata képviseldk
elfogadték a kéltségvetést 300 millidé Ft-os hidnnyal azért, mivel
nem &llt rendelkezésre elegendd 1dé olyan kdltségvetés
elkészitésére, melyben kisebb a hidny. A  kOltségvetés
elfogaddsakor a polgdrmester Gr igéretet tett arra, hogy félévkor
100-150 millidé Ft-os csbkkentésre keriil sor pdétkSltségvetéssel.
Szeretném ezt az igéretet most szdmon kérni.

Suhai S&ndor: Az addébevétel tervezett 80 millié Ft-os Osszege a
mostani médositdssal is tarthatd. Ki merem jelenteni, hogy 300
millié Ft hitel felvételére nem fog sor keriilni. Nem tartom
helyesnek, ha a poétkdltségvetés mellé egy "varosi csomagot"
dolgozunk ki, és ennek megfelelben csokkentjiik egészségiigyi,
szocidlis, oktatédsi, stb. kiadasokat. Szerintem erre nincs
szikség.

Magyar Jézsef: Meggybzbdésem, hogy valdéban nincs sziikség
pétkéltségvetésre, bedll magdtél ez a poétkdltségvetés. A
parkfenntartédsra tervezett 24 millié Ft teljesitése 10 millid Ft.
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Az utak és hidak lizemeltetésénél 38 millié Ft eldirdnyzat volt,
ebbb1 18 millié Ft-ot k&ltdttiink el, gyakorlatilag az iddarédnyos
27 millié Ft lett volna. Javaslom, hogy tervszerfien végezziik el
a munkdkat a kozgyfllés dltal megszabott keretdsszeget
felhaszndlva. Szintén véarosiizemeltetési probléma, hogy a temetd
fenntartdsndl bedllitott 3,5 millié Ft-bdél 617.000 Ft lett
teljesitve. Lehet, hogy a III. negyedéves szadmok szerint mar nem
617.000 Ft, hanem to6bb, de akkor olyan szémokat kellene elénk
terjeszteni, amelyek a jelenlegi helyzetet tikrozik.
Osszességében l&tom, hogy a Polgarmesteri Hivatal az 50%-ot
tartotta, ami szé&momra egy tilsdgosan nagy 6vatossdgot jelent.
A bevételeknél szeretném megemliteni, hogy ha ilyen szépen hoz
nekiink a piac, akkor szamitédsaim szerint el fogja érni a 40
millié Ft korili Osszeget, ugyanakkor a kiadds oldalon a 13,8
millié Ft-ot végig tartjuk. Egyediill a piac az, ami tartja az
idbaranyos részt a kiadasokndl is, hiszen 9,5 millié Ft a kiadéas.
Ez az a vonal, ahol lehetett volna egy kicsit visszafogni, és
azokon amelyek a védros igazi gondjai, - az utak, a jardak,
z6ldteriilet - ott meg egy kicsit engedni. A z&ldteriilettel
kapcsolatban tudom, hogy mindig az a gond, hogy nem szabad ugy
ezzel a pénzzel gazdédlkodni, hogy negyed évre osztogatjuk el,
hiszen a z6ldteriilet karbantartédssal kapcsolatos jelentbsebb
feladatok tavasszal vannak és aztdn a nyar elmiléasaval
folyamatosan cs8kkennek. Ehhez kellene a szerzbdbdéseket is
igazitani.

Suhai Sé&ndor: Ezek az adatok a féléves beszadmolé adatai. Meg
vagyok gybdzddve, hogy a parkfenntartds jelenlegi felhaszndléasa
a mai nappal bezardélag lényegesen méds képet mutat.

Marton IJIstvadn: A Pénziigyl Bizottsdg 1995. augusztus 24-én
tdrgyalta meg az I. félévi koltségvetési gazddlkodésrdl szdlé
tédjékoztatdét. Az intézményi mOkodési bevételek, a kozponti
k&ltségvetéstbdl kapott téamogatds, 1illetve kamatbevételek az
idbarényoshoz viszonyitva jelentbsen tidlteljesliltek. Ezzel
kapcsolatban Cserti Tibor a Polgdrmesteri Hivatal osztdlyvezetdje
elmondta, hogy a normativ &llami téamogatdson kivili ko&zponti
alapokat az Onkormdnyzatok nem tervezhetik, ezek évkdzben
pdlyazat, illetve kiildn igény Utjén keriilnek lebontésra. Felhivta
a figyelmet arra, hogy a m{ikédési bevételek tillteljesiiléséhez
tobbletrdforditdsok 1is sziikségesek, tehdt a kiadédst-bevételt
egylitt, mindig komplexen kell wvizsgélni. Béres MAarton
képviseldtarsunk kérte, hogy az Snkormanyzat felhalmozési és tbke
jellegli kiaddsait, illetve a Polgdrmesteri Hivatal tamogatés
jellegli, mikédési célu kiadédsait a Pénzligyi Bizottsdg a jovdben
auditélja, melyet a bizottsdgunk 5 szavazattal, egyhangilag
vallalt. Kérném, ha a kbzgyQlés jonak gondolja ezt, akkor egy
szavazédssal erbsitse meg. A tdjékoztatdét a f6tdbldk Attekintése
alapjédn az észrevételek figyelembevételével a bizottsdg 5
szavazattal egyhangilag elfogaddsra javasolja. Ammenyiben az
onkorményzat kd6ltségvetésének egyensilya  tovabbiakban is
kedvezben alakul, a vdrhatdé bevételi tObbletet a tervezett 300
millié Ft hitelfelvétel csokkentésére kell forditani. Az
onkorményzati rendszer megalakuldsa 6ta nem fordult eld, hogy a
vadros I. féléves bevételei hatvanvalahdny %-ra teljesililtek. A
kiaddsoknal is nagyobbak az idei szémok a tavalyiakndl, mivel
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megkdzelitik a 60 %$-ot. Ugy gondolom, hogy bizotts&gunk kelld
megalapozottsaggal d6ntétt gy, hogy ez a 23,2 millié Ft-os hidny
nem fog realiz&lédni. A médositott eldir&nyzat szerint az &sszes
netté bevétel 5 millidrd 58 millié Ft volt, féléves teljesités
3 millidrd 175 millié, a féléves kiadas pedig kb. 2 milliard 944
millié, amely azt jelenti, hogy majdnem 232 millié Ft a bevételi
tébblet. A vAros hitelhelyzete valdszinfi, hogy a kdzgyQlés elé
keril, ezt is vizsgdlta a bizottsdg. 2002-ig ennek a varosnak 1
millidrd 151 millié tbke- és kamattartozdst kell torlesztenie,
amelynek dontd része 1997-98-99-es években keriil kifizetésre.

Suhai S&ndor: Marton képviseld véleménye, mely szerint nincs
szliilkség poétkdltségvetésre, egyezik az én véleményemmel, a
megtakaritdst a hitelfelvétel csbkkentésére kell forditani. Nem
hangzott még el, hogy 8 hénapig j6l gazddlkodott az Snkorményzat.
Nem feltétleniil az alultervezést kell szamonkérni, ez a helyzet
azt mutatja, hogy hozzaértéssel, j6l1 gazddlkodtunk. A Pénziigyi
Bizottsdg véleménye azt a véleményemet erdsiti, mely szerint nem
potkdltségvetésben kell gondolkodni elsbdbsorban, hanem tovébbra
is takarékosan kell gazdédlkodni.

Matyads Jbézsef: Szeretnék készbnetet mondani Magyar Joézsef
képviseldbnek, aki nemcsak a "kévetel" oldalt vezeti, hanem a
"tartozik" részt is hozzarendeli. Kérem a tobbi képviseldtdl,
hogy hasonléan gondolkodjon amikor a j6vbé évi koOltségvetés
tdrgyaldséra sor keriil. A varosiizemeltetésben nehézségeink vannak
azon a téren, hogy kij6jjlink az eldirdnyzatbdél, ha maradvéanyunk
lenne ebbdl az év végén, akkor a varosilizemeltetés nem végzi el
feladatét.

Béres Marton: Javaslatom, hogy a Pénziigyl Bizottsdg a
besz&moldéban szerepld spontdn kiaddsok koriilményeit vizsgédlija
meg, mert ezekre nem taldlok az eldterjesztésben magyarédzatot.
Konkrétan arra gondolok, ahol az eredeti illetve médositott
elbiranyzatként semmilyen Ssszeg nem szerepel, de teljesitéskor
megjelent valamilyen kiadés.

Tarnéczky Attila: Az elbterjesztés kozli, hogy éves szinten a
kbltségvetésben 23,2 millié Ft tovabbi fesziiltség kdrvonalazodik.
Ha ennek az okdt vizsgdljuk, akkor azt l4tjuk a tdjékoztatdéban,
hogy a Dbevételek k&zdtt éves kiaddsok vannak tervezve,
ingatlanvagyonhasznositdsndl 30 millié Ft, vidéki gyermekek utani
tamogatds esetében 25 millié Ft. Februar 3-an targyalta a
kézgylilés a kSltségvetési eldbtervet, majd a hdrom héttel késbdbb
a tervezetet, amely végiil is elfogaddsra keriilt. A harom hét
alatt az ingatlanvagyon hasznositdsé&bdél befolyd Ssszeg 45 millié
Ft-rol 93 millié Ft-ra meg lett novelve, mig a vidéki gyermekek
utdni tamogatésbodl befolyé Osszeg 1.5 millidérél, 28.5 millidé Ft-
ra noévekedett. MAar akkor is rékérdeztem, hogy van-e realitédsa
ezeknek az Osszegeknek. Visszatekintve nem 1dj fesziiltség
kérvonalazédik, hanem olyan, amely teljesithetetlen bevételeket
irdnyoz eld a kdltségvetésben.

Suhai S&ndor: A féléves targyaldssorozat eredménye sokszor a
harmadik negyedév végen, a negyedik negyedév elején realizalédik.
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Tiittéd Istvén: En sem vagyok hive a p6tkdltségvetésnek, de Czobor
képviseld javaslatdt annyiban témogatnédm, hogy hagyjuk el a
"pétkdltségvetés” sz6t. Mindenképpen indokoltnak 14tszik azonban,
hogy a Gazdasdgi és VArosiizemeltetési valamint a Pénzligyi
Bizottsdg 1is megvizsgdlja annak a lehetbségét, hogy a
hitelfelvételi kérelmekben meghatdrozott Osszeqg mérséklddjék.
Amennyiben redlis megdllapitésokat tudnédnk hozni, én nem
potkéltségvetésnek hivnadm, hanem a kdltségvetés egyes elemeinek
médositésénak.

Czobor Zoltén: Alpolgdrmester javaslatdt  kompromisszumos
javaslatnak érzem. Nem értem, hogy a tdjékoztatd miért nem arrdl
sz61, hogy milyen kedvezd a kSltségvetés alakuldsa, mert ha az
elbterjesztés errdl szé6l, akkor én nem kérem a pétkdltségvetés
Osszedllitdsdt. Ha figyelembeveszem a tdjékoztatot, akkor kérek
egy poétkdltségvetést, vagy egy mésik téjékoztatsét kell
elkésziteni, amely szinkronban van a polgarmester és az én
véleményemmel is. Az R-Bizottsdgban megkezddddtt a munka, és
elmondthaté, hogy lehetne bevonni plussz forrdsokat, amelyeket
figyelembe kell venni a tervezésnél. Ha az idén a 300 millié Ft-
os hitelfelvételt nem meritjik ki, az dnmagdban nem ok az Srdmre,
mert attél még a hidny magas lehet. En nem a hitelfelvételt
szorgalmazom, hanem az e mogotti megtakaritdst szeretném elérni,
amelynek kdvetkeztében nincs hitelfelvétel. Azt javaslom, hogy
az alpolgdrmester kompromisszumos javaslatdt tegyiik fel
szavazéasra.

Suhai S&ndor: Kérem, hogy a kompromisszumos Jjavaslatot a
haromnegyed éves besza&mold alapjédn fogadjuk el, mert azok
tényszamok.

Cserti Tibor: Meggybzbdésem, ez a terv az elsd féléves
végrehajtéds sordn ténylegesen tartalmaz pozitiv és negativ
elemeket is. A teljesithetbséget strukturdlisan kell vizsgélni,
biztos vagyok benne, hogy a varoskdrnyéknek a hozz&jaruldsa
torvényl szabdlyozds nélkill nem kovetkezhet be, és redlisan

ezekre a Dbevételekre nem alapozhatunk. Ugyanakkor az
ingatlanvagyon hasznositdsa tovabbi elemzés tdrgyat kell, hogy
képezze, a Pénzigyi Bizottsdg ezt napirendre tfzte. A

k6ltségvetési gazdéalkodas médszertana tulajdonképpen az
dllamhéztartdsi torvénybdl kiolvashaté, ez alapjan tdrtént a
gazddlkodéds. A harmadik negyedéves t&jékoztaté mar az egész év
médositasa fliiggvényében nagy valészinliséggel biztosithatd. A terv
végrehajtdsa szempontjabél meg kell kiilénbdztetni a statikus
k6ltségvetési évet, és néhany hosszabb tavid koltségvetési
kondicié alakuldsé&t. ROvid tavon kétségkiv@il a 300 millié Ft-os
egyensilyhiény feloldasa kedvezd pozicid esetén teljesithetd,
ehhez azonban kompromisszumokra van sziikség. Ezt a fajta relativ
tobbletet lehetbvé tette a koérhdzzal kapcsolatos bizonytalan
helyzet, a tovadbbi egyeztetésrdl részletesen beszadmoltam a
szakbizottsdgl egyeztetéseken, tovdbbd a lakédsértékesitéssel
kapcsolatos bevételek célszerli felhaszndldsa a kOltségvetés
egésze szempontjdbdl kulcsfontossdgi, ezt a kérdést még vizsgalni
kell. A targyév a jovadhagyott kOltségvetési kereteken beliil
zdrhatdé. BAggdlyaim a hosszabb tavi koltségvetési pozicid
szempontjabél, mivel a kormdny beterjesztette a jovd évi
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k&ltségvetési irdnyelveket, és az 4&llami témogatéds abszolit
mértékben véltozatlan, 1igy kulcskérdés a varos szamdra, hogy
mekkora hitelt vesz fel. A tavalyi 172 millié Ft-os
kérhézrekonstrukciés hitelfelvételnek Onmagdban 225 milliés
kamatvonzata wvan. Ilyen mértékfi kigazdadlkodadsra a vVAaros nem
képes, O©nkorlatozédst kell alkalmazni, ebbdl a szempontbdl a
szakmai feliilvizsgdlat szilkségszerfi. A tdrgyévi varosiizemeltetési
elbdirdnyzatok célszerli felhasznaldsa, a szerzddéses konstrukcid
médositdsa Onmagdban médot ad a vAarosiizemeltetés szinvonalédnak
javitéaséra.

zsoldos Ferenc: Véleményem szerint az elsd félévi kbltségvetés
Osszegénél a hidny nem éri el 0.5%-ot. A kiadasok ndvekedése
mellett a bevételek bizonyos méretfi csékkenése nem érinti az elsd
félévet, akkor sem éri el éves tekintetben a k&ltségvetés 1%-4&t.
Az egész féléves mérleg alapjan teljesen indokolatlannak tartom,
hogy az év elején elfogadott kdltségvetés mellé adminisztrativ
dton pétkdltségvetést készitsiink, mert a korlilmények ezt nem
indokoljdk. Természetesen a bizottsdgok folyamatosan ellenbrzik
a meglévd helyzetet, és ennek megfelelden fogalmazzédk meg azokat
a javasolt lépéseket, amelyek indokoltak.

Dr. Kerekes Jézsef: A mGkddési kiaddsokrél sz6l6 II/l-es
melléklet szerint a Kdrnyezetvédelmi Informdcidés Iroda 1 millid
631 ezer Ft-ot kdltott el. Az irdsos besza&molé 7. oldalé&n azonban
ismertetésre keriil, hogy 1 millié 087 Ft-ot k&ltdttek reklédm és
propaganda kiad&sra. Az én megitélésem szerint az elsd kétvonalas
francia bekezdéssel Jjeldlt kiaddsok kizarélag ilzleti jellegf
kiaddsokat tartalmaznak, az NSR Kft. m0kddési kiadasait
finansziroztuk ezzel. Ugyancsak ide tartozik a mfikddés jellegfl
kiadédsokndl a hulladékelhelyezéssel kapcsolatos 8 millié 485 ezer
Ft. A hulladékelhelyezés {izemeltetésére gazdasdgl téarsasdgot
hoztunk létre, amelyben 51%-ban az Snkormédnyzat a tulajdonos. A
hulladékelhelyezés, -sz8l1itds véarosi feladat, azonban a
tamogatds Jjellegl kiaddsok az adott «cégnek a gazdasagi
eredményeit javitjdk. A témogatds méasik felének a hasznat a
gazdasé&gi tédrsasdg élvezi, amennyiben erre szilikség van, ezt meg
lehetett volna oldani masként is. Tovdbbad az oktatds és
kultdrédlis feladatok tédmogatdsara joévadhagyott &sszeget nagyon
vdltozatos kulturdlis események témogatédsdra forditottuk. A nem
k6z6sségi érdekeket szolgdlé magankiaddsok témogatdsédt az
6nkorményzat nem tudja témogatni. Kérdésem, hogy a népjéléti
kiadasokndl a tervezett 2 millidrdbdél miért csak 230 ezer forint
keriilt felhasznédléasra?

Krémer Jézsef: Az év elején a kOltségvetést azért is szavaztam
meg, mert fedezetet biztositott a keleti véarosrészben egy
renddrdrs helyének megvédlasztdsdra, illetve annak engedélyezési
tervének elkészitésére. Ebben az anyagban nem szerepel a
kbltségvetési tételek koézott, holott annak idején a
varosrendezési tervfeladatok Gsszegét ezzel a 300 ezer Ft-tal
megemelte a kbzgyfilés, ez egy célfeladat volt akkor. Kérem, hogy
a kozgyfilés hat&rozatédnak megfelelden a hatralévd iddbben ez a
feladat teljesiilhessen.

Cserti Tibor: Krémer képviseld6t mdr a Varosfejlesztési és
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Kérnyezetvédelmi Bizottsdg iilésén is tdjékoztattam, hogy semmi
nem korlétozta a bizotts&got, illetve az osztdlyt az elbirényzat
felhasznélasdban. Mivel technikailag kiemelt célként nem jelenik
meg, koltségvetésben 1ilyen értelemben nem is kezelhetd
visszamendleges médositdsa. Annak nincs semmi akaddlya, hogy most
a kbzgyfilés kiilén kdtelezze a polgarmestert, hogy ezt a dolgot
kiemeltem kezeljilk. Dr. Kerekes Jézsef képviseldnek valaszolom,
hogy annak nincs semmi akaddlya, hogy tartalékalapba helyezziik
a tdmogatést, de ezt szerzbdéses szinten médsik partnerrel is el
kell fogadtatni. A jelenlegi szerzbdéses rendszer két oldalrdl
fogalmaz meg tamogatést, egyrészt abszoldt mérték(it, mésrészt a
dijtétellel 6sszefiiggésben az elmaradt bevételekkel kapcsolatban,
a kbltségvetés mindkét oldalrél ezt a szédmot tartalmazza. Ezt
szakbizottsdgi szinten megfontolandénak tartom. Az adott
padlyazéval valé szerzbdéskStés utdn, a végrehajtds sordn a
palyézé végrehajtja a véllalt feladatot, az ellenbrzés, a
leigazolés utdn keriilhet sor a fizetésre. Ha nem késziti el a
szakmai karbantartd a sziikséges eldkésziileteket, akkor fizetésre
sem keriilhet sor a népjoéléti feladatok esetében.

Dr. NemesvAri Méarta: Dr. Kerekes képviseldnek védlaszolom, hogy
a Szociédlis és Egészségligyi Bizottsdg palydzatot hirdetett a
szocidlis alap elnyerésére, a szeptember 12-én lesz a pdlydzatok
elbirdldsa. A 230 ezer Ft teljesités abbol adddik, hogy 700 ezer
Ft tdmogatast mar odaitélt a Szocidlis és Egészségiigyl Bizottséag,
de az &atutalds még nem tortént meg.

Suhai Sé&ndor: Krémer képviseldnek valaszolom, hogy £fél éve
késziillink a rendbrkapitény beszdmoltatdsdra Nagykanizsa véaros
koézrendje és kézbiztonsdga kérdéskoérrdl, ez csak a renddbrkapitény
betegsége miatt huzédott el. Oktéber hénapban feltétlen a
kbzgylilés elé keriil a téma. Elméletileg Krémer képviseld
felvetésének nincs akadélya, erre vissza fogunk térni.

Marton Istvédn: Javaslom, hogy a Racionaliz&ldsi Bizottség, a
Pénzligyi Bizottsdg és a Gazdasdgil és VAarosilizemeltetési Bizottsag
egylitt lilésezzen, és egy eldterjesztés késziiljon. A
koltségvetéssel kapcsolatban dgy gondolom, hogy ezt a félévet
csak dgy lehet értékelni, ha egylitt vizsgdljuk az egész évet.
Szerintem alultervezés mellett 1is 1lehet j61 gazddlkodni. A
folyészamlahitellel kapcsolatban meg kivdnom jegyezni, hogy a
folyész&mlahitel nem vehetd fel. Egy jelenségre kell, hogy
felhivjam a figyelmet, mert a I1I1/6 téblézat, amely az O6nédlldan
gazdédlkodd intézmények elsd félévi kiaddsaival foglalkozik, az
én megitélésem szerint rendkiv(l aggasztd szdamokat tartalmaz.
Ennek aldtdmasztdsdra megnéztem az elbzd két féléves teljesitést
is, amelyek azt mutattdk, hogy 1993-94-ben a 16 dltaldnos iskola
47-48%-ban koltotte el a teljes éves keretét. A kdzépiskolaknal
1993-ban ez a sza&m még a 47%-ot sem érte el, 1994-ben viszont
meghaladta az 50%-ot. Ezzel szemben az idén a 16 &ltalénos iskola
kdziil csak kettd nem haladta meg az 50%-ot, ebbdl adddik, hogy
a varosi &tlag megkdzeliti az 53%-ot. A kOzépiskolaknal mind a
hat jelentdsen tillépte az 50%-ot, d&tlagosan az éves keret 55%-at
k6ltotték el. A dologi kiadasokat tekintve a kdzépiskolak az éves
keret 3/4-ét is tdllépték. Bizom benne, hogy az iskoldk még az
év zardsa eldtt bizonyos tartalékoléast végeztek, de sajnos ez nem
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lehet jelentbs Osszeg. Ha a gazdalkodas liteme vdltozatlan maradna
a mésodik félévben, akkor 40 millié Ft hiédnya lenne a 16
dltaldnos iskolé&nak, amely példdul a Rozgonyi Utcai Altalénos
Iskola teljes évi k8ltségvetését teszi ki. A 6 kOzépiskolédndl ez
a hi&ny mintegy 65 millié Ft, amely a Thiry Gydrgy Kdzépiskola
teljes éves kdltségvetése. Ez azt jelenti, hogy a hidny ebben az
esetben 100 millié Ft. Ugy gondolom, hogy ezek a szamok is
egyértelmfien rdirdnyitjdk arra a tényre a figyelmet, hogy
iskoldink rossz helyzetben vannak.

Tittd Istvan: Dr. Kerekes Jézsef képviseld felvetésére reagédlva
annyiban venném védelmembe a Kérnyezetvédelmi Informédciés Irodat,
hogy k6zb6s cél érdekében mlkodik, és az a reklamtevékenység,
amelyet folytatott az az egész varos érdekét szolgdlja. Emlitést
tett a képviseld a témogatds miértjérdl, ebbe a tédmogatédsba bele
kell sorolni azokat a lakosok &ltal ki nem fizetett szédmlékat,
amelyeket 2 millié Ft-ig teljes mértékben, 6 millié Ft-ig felezve
felvallalt, az Onkormanyzat. A szelektivgyljtés megeldzd
rendszere 1is beletartozik az emlitett kérdéskdrbe.

Suhai S&ndor: Javaslom, hogy az eddig elhangzottak mellett
foglaljanak &llast a kdvetkezd témdban. A mai napon 140 millié
Ft-os likvidhitelszerzbdés kellett aldirnom, amely
folyészamlahitel-szerz6dést jelent. Ezt abbdél a meggybzddésbdl
tenném, hogy ez az Osszeg az év végéig elegendd lesz, ez a
tavalyi, hasonlé jellegh hitelnek a meghosszabbitdsa. A
szerzbdést természetesen Ugy fogalmaztuk meg az OTP-vel, hogy
k6zgyfilési hozz&jdruléds sziikséges.

Marton Istvén: A polgérmester &ltal elmondottakat kiegészitve
k6z61ném kell, hogy a Pénziigyi Bizottsdg a Polgdrmesteri Hivatal
Gazdasdgi Osztdlydnak munk&djdt mind a kd&ltségvetés vitaja
kapcsan, mind a hitelhelyzet vizsgdlata kapcsdn maximélis
elismerte.

Suhai Sé&ndor: Mdédosité Jjavaslatom, hogy 1995. oktéber 30-ig
keriiljon sor a k&ltségvetés jelen 4llapoténak feliilvizsgdlatéra,
ennek fiiggvényében kerililhet sor a kOltségvetés mddositéséra
illetve a hitelfelvételi keret csdkkentésére, pétkdltségvetés
beterjesztésére.

Czobor 2Zoltén: Elfogadhaténak tartom a médositést azzal a
kiegészitéssel, hogy 1995. oktdber 30-ig keriiljon a kdzgylQlés elé
ez a beterjesztés.

Cserti Tibor: Korai ez az idbpont, kérem, hogy a bizottsagi
elemzb6 munkdnak a hatdrideje legyen 1995. oktéber 30, a
tdjékoztatd idbpontija november hénap legyen.

Suhai S&ndor: Aki egyetért azzal, hogy a k8ltségvetés jelen
dllapoténak bizotts&gi feliilvizsgdlatdra 1995. oktéber 30-ig
keriiljoén sor, majd novemberben keriiljon a kdzgyfilés elé, kérem
szavazzon.

A kozgylilés a javaslatot 17 szavazattal, 2 ellenszavazattal, 2
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tartézkodassal elfogadja.

Suhai S&ndor: Aki egyetért a folydszéamlahitel felvételének
megerbsitésével, kérem szavazzon.

A kozgyfilés a javaslatot 19 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 1
tartézkodassal elfogadja.

Suhai S&ndor: Aki a mdédositédsokkal egyiitt a tdjékoztatét el tudja
fogadni, kérem szavazzon.

A kézgylilés a javaslatot 16 szavazattal, 3 ellenszavazattal, 2
tartézkoddssal elfogadja, és a kdvetkezd hatdrozatot hozza:

163/1995. szA&mi _hatdrozat

a.) Nagykanizsa Megyei Jogd Varos Koézgyfilése az
1995. évi kb6ltségvetése elsd féelévi
végrehajtéasarol sz616 tdjékoztatét
elfogadja. Egyuttal felkéri az 1illetékes
bizottsadgokat, hogy a k&ltségvetés egészét
vizsgdljdk felill, figyelemmel a varhaté év

végi teljesitésekre, illetve a
kdvetelményként szabott egyensilyi
feltételekre.

A fellilviszgdlat sorédn torekedni kell az
engedélyezett hitelfelvételi elbirdnyzat
érdemi csOkkentésére.

A III. negyedévi teljesitésrdl késziild
kdltségvetési tdjékoztatdt agy kell
eldbkésziteni, hogy az egyittal a
feliilvizsgdlt és a védrhatd teljesitéseket
magdba foglaldan rendeletmédositédssal jarjon

egylitt.
Hatéridd: 1995. oktéber 30. a bizottségil
feliilvizsgdlatra
1995. november 30. a kdzgyQlés elé
terjesztére

Felelds : Suhail S&ndor polgdrmester

b.) A Kézgyllés egyetért és jovadhagyja az OTP és
Kereskedelmi Bank Rt. (Budapest, N&dor u.
16.) és Nagykanizsa Megyel Jogd Varos
Onkorményzata k&z8tt 1995. augusztus 31-én
létrejott 140 millié forintos folydszémla
hitelkeretszerzbdést.

Felelbs: Suhai S&ndor polgarmester
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12.) Javaslat az SZMSZ médositésdra (irésban)
Elbadé: Dr. Luk&csa Erzsébet aljegyzd

13.) Javaslat tanédcsnok véalasztdsédra (irdsban)
Elbadé: Suhai Sé&ndor polgarmester

Dr. Luk&csa Erzsébet: Az SZMSZ médositédsdra vonatkozd javaslatot
eredetileg az augusztus 29-i kozgyfilésre terjesztettik volna elf,
és a rendelet hatélyba lépésének ideje itt szeptember 1. volt.
Javaslom, hogy a rendelet szeptember 8-&n lépjen hatdlyba.

Tarnéczky Attila: Szilkség van-e nemzetkdzi iigyekkel foglalkozé
tandcsnokra? Ha a testiilet gy ddnt, hogy a tandcsnoki rendszerre
sziikség van, akkor konkrét esetben tandcsnokot vAalasztani csak
dgy lehet, ha az illetd feladatkdrét szabalyoztuk. Javaslom, hogy
ezt halasszuk a kdvetkezd kdzgyfilésre.

Dr. Csdkai Ivan: A tandcsnoki tisztség politikai megbizatés-e,
vagy a Polgarmesteri Hivatal egyik dolgozéjédnak a munk&jat veszi
at? Fontos kérdés szdmomra a feladat- és hatdskdr meghatdrozasa,
az eredményesség sz&monkérésének a médja. A tanédcsnok
elfogaddséaval ilyen formé&ban nem értek egyet.

Dr. Luk&csa Erzsébet: Az Onkormanyzati tdrvény mondja ki, hogy
a képviselbtestiilet a polgarmesternek vagy bdrmely képviselbnek
a javaslatédra tanédcsnokokat vélaszthat. A tandcsnok feliigyeli a
képviseldtestiilet dltal megjeldlt feladatkdr végrehajtédsat. Nem
a Polgdrmesteri Hivatal feladatét veszi &t, hanem a kozgyfllés
feladatdt. A tandcsnok 4Udgy mkdédik, mint a bizottsdg. A
nemzetkdzi kapcsolatok kialakultak és sok feladattal Jjérnak.
Elhangzott mar a kdzgyfQlésen, hogy nem megfeleld a
képviseldtestiilet tdjékoztatédsa e teriileten.

Suhai S&ndor: Korédbban t8bb esetben azt a torekvést tapasztaltam
Ondknél, hogy ne a Polgdrmesteri Hivatal dolgozéja legyen tagja
a felligyeld bizottsédgnak, ne vegyen részt vezetd &11&sd ember
palyazatanak elbirédléasakor. Ezt az elvet szeretnénk ezen a
terilileten is kdvetkezetesen végig vinni. Tandcsnokot ott célszerf
vadlasztani, ahol nincs bizottsdg, ezen a teriileten pedig nincs.

Dr. Fodor Csaba: Fontos lenne a koézgylilés szamara, ha egy
tandcsnok 1l4tnéd el ezeket a feladatokat, nagyban eld tudné
segiteni a bizottsdgok munk&jat. Javaslom a kdzgylilésnek, hogy
fogadjuk el az SZMSZ mdédositdsdra beterjesztett javaslatot, még
akkor is, ha a feladat- és hatédskdor jegyzék nem egészen teljes.

Tiittd Istvén: VArosunkban jart a Brit Nagykdvetség masodtitkéra.
Nagyon komoly ajénlatokkal érkezett, melyrdl a kovetkezd
kdzgyQlésen tajékoztatjuk Ondket. Ezt kévetden megkeresett
benniinket Bécsijhely hasonldé kiildottsége. Nemcsak a kulturdlis
€s sportkapcsolatokrél volt sz6, hanem az ipari egylittmikddésrol
is, kamardkkal vald egylittmlkodés igényével léptek fel. Tamogatom
a tandcsnok, és kiilondsen a kiillkapcsolatokkal foglalkozé
tandcsnok megvadlasztdsat. A kamardkndl is nagy igény meriilt fel
az 6nkorményzat 4ltali koordinédlésra. Ennek a személynek olyannak
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kellene lenni, aki a varost j6l ismeri, mfiszaki végzettségll és
nyelvet is ismer. Elfogaddsra Jjavaslom az elbterjesztett
személyt, és az eldterjesztést.

Magyar Jézsef: Véleményem szerint nem tandcsnokot kellene
vAdlasztani, hanem a képviselbdtestiiletbdl referenseket megbizni,
dijazés nélkil.

Czobor Zolt&n: Nem tudom, hogy mi a kiilonbség a tandcsnok és a
referens k6z6tt, de udgy érzem, hogy mindegyik elfogadhaté.
Tamogatom az elbterjesztést. Jénak  tartottam volna a
Polgérmesteri Hivatalban végzett ilyen jellegfi munkd&rol a
testiilet eldtti besza&moldst. Ha a tan&csnokot megvéalasztjuk,
akkor dgy gondolom erre sor is fog keriilni. Annak latnam hasznét,
ha a kornyez6 teriiletekre Osszpontositanank, tdgy mint a hatéar
melletti kozvetlen térség, amit nagyon elhanyagoltnak érzek,
igazi egyiittmlkédést, amibdl hasznunk van onnan remélhetiink. A
Gazdaséagi és Vérosilizemeltetési Bizottséag iilésén is
megfogalmazédott, hogy a gazdasdgi kapcsolatok erbsitése,
vdllalkozdsok megjelenitése is feladat lenne vAarosunkban. Ugy
gondolom, hogy ehhez a tevékenységhez olyan személy lenne
megfeleld, aki gazdasagi kérdésekben jaratos, és nyelvismerettel
is rendelkezik. Ezért tamogatnam Krémer Jézsef személyét.

Bicsék Miklés: A vdllalkozdéknak, kamardknak sziiksége van kiilfsldi
kapcsolatok 1létrejottére, ezért a tandcsnok valasztésat
tédmogatom.

Tarndczky Attila: Az Onkormdnyzat maili mGkdédési rendszere ilyen
szempontb6l nem kifogédsolhaté. Ha egy kiillfoldi kiilddttség
gazdasdgl kérdésben valamit el akar érni, akkor dgy gondolom, a
Gazdasédgi és VArosiizemeltetési Bizottsdggal azt megtdrgyalhatja.
Abban az esetben, ha egy reprezentativ latogatdsrol van sz6,
akkor a polgdrmestert keresi. MGkodési oldalrél nem létom
szlikségességét a tandcsnoki posztnak.

R6st Jénos: Altaldban nem vagyok hive annak, hogy kiilénbdz6
posztokat hozzunk létre, a tandcsnoki valasztds is egy lehetdséqg,
nem kdtelezd. Ugy gondolom, amikor ezt a tevékenységet bizottsag
nem tudja koordinédlni, akkor erre sziikség van. Kérésem, hogy
tamogassdk az eldterjesztést, igény esetén adnék javaslatokat,
hogy feladata, haté&skdére mi legyen a tandcsnoknak.

Marton Istvdn: Nem vagyok elvbdl tandcsnokellenes, de Ggy
gondolom, hogy a kdzgyfilés hat bizottsdga még mindig tdbb, mint
amit optimdlisnak itélek. Ha ugy vetdbdott volna fel a kérdés,
hogy bizottsdg helyett tandcsnokot vélasztunk, akkor azt
mondandm, hogy kifejezetten tandcsnokpdrti vagyok.

2soldos Ferenc: Egyetértek a tandcsnok intézményével, személy
nélkiil. Olyan szakemberre is sziiksége lenne a vArosnak, aki a
varos értékeit, jelentbségét "el tudja adni", a radidval,
sajtoéval, az Gjsdgirdkkal személyes kapcsolata van, és ebben az
esetben nemcsak a helyi sajtéban Jjelennének meg cikkek a
varosroél, hanem az orszdgos sajtdéban 1is. Kérem, hogy
javaslatommal a késbbbiekben foglalkozzon majd a k&zgyllés.
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Papp Ferenc: Nagyon koriiltekintben kell meghatédrozni a
tanadcsnokok korét, és csak olyan feladatokra, amelyet a
bizottsdgok nem végeznek, illetve a Polgadrmesteri Hivatalban
sincs olyan munkatdrs, aki ahhoz a feladathoz ért. Ugy gondolom,
hogy Krémer Jbé6zsef személye alkalmas e feladatra. A kapott
feladat- és hatéskori listdt nagyon hié&nyosnak tartom, melyet
csak Ugy tartok elfogadhaténak, ha a gazdasdgi feladatok mellett
az oktatédsi intézmények nemzetkdzi feladatait is koordinédlné&.

Tarnéczky Attila: Ha médositjuk az SZMSZ-t, 1létrehozzuk a
tandcsnok rendszerét, megvalasztunk tandcsnoknak egy személyt,
majd az Ugyrendi-, Jogi és Koézrendi Bizotts&dg &ttekinti a
javaslatot, és ezt kovetben a kozgyfilés elé terjeszti
elfogadédsra. Ezt a javaslatot azonban a bizottsdg nem tédrgyalta
meg.

Suhai Séndor: Aki egyetért az SZMSZ médositdsdval azzal, hogy a
rendelet 1995. szeptember 8-an lépjen hatdlyba, kérem szavazzon.

A kbzgyfilés a javaslatot 16 szavazattal, 5 ellenszavazattal, 2
tartézkodassal elfogadija.

Suhai Sé&ndor: Aki egyetért a tandcsnok valasztdsdra tett
javaslattal, kérem szavazzon.

A kbzgyllés 16 szavazattal, 2 ellenszavazattal, 2 tartdzkodédssal
a javaslatot elfogadja és a kovetkezd rendeletet alkotja és
hatdrozatot hozza:

25/1995. szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogi VA&aros Ko&zgyllésének
rendelete a Szervezeti és M{ik6dési Szabdlyzatrdl
sz61l6 a 13/1995. (V. 2.) szadmid rendelettel
médositott 2/1995. (II. 14.) szamid rendeletének
és a helyi 6nkorményzati képviseldk és bizottsdgi
tagok tiszteletdijarél sz6l1l6 3/1995. (II. 14.)
szadmi rendeletének médositéaséara.

(A rendelet a jegyzdkdnyvhoz mellékelve.)

164/1995. szAamid hatirozat

a.) Nagykanizsa Megyei Jogd VAaros Kézgylilése -
a helyi Onkorményzatokrdl sz6lé médositott
1990. évi LXV. tdrvény 21. §-a alapjdn - a
nemzetkdzi kapcsolatok koordindléasara Krémer
J6zsef képviseldt tandcsnoknak megvélasztija.
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b.) Felkéri az Ugyrendi-, Jogi és Kozrendi
Bizotts&got, hogy a 17/1995. (V. 30.) szami
rendelet kiegészitését készitse eld és
terjessze a Kozgyflilés elé.

Hataridb: 1995. oktéber 31.
Felelbs : Balogh Gydrgy az Ugyrendi-, Jogi
és Kbzrendi Bizottsdg elndke

Krémer Jbézsef: A wvitadban nem kivantam részt venni, de a
szavazasban sem vettem részt. El6sz8r a referensi feladatkdrrel
t6bb évvel ezeldbtt Ausztridban, egy kidllitéson taldlkoztam, ahol
magyar képzdmfivészek ki&llit&san kulturdlis referens képviselte
a varost. Ugy éreztem, a vitdban tdbben felismerték, hogy egy
varosnak nem mindegy milyen képet mutat kifelé, az sem mindegy,
milyen kiilf61ldi kapcsolatai vannak. Sziikségiink van minden
kiilf61di kapcsolatra, és ez a feladat rendkivQil nagy terililetet-
fog a&t. TobbszOr talalkoztunk azzal az igénnyel, hogy a
polgarmesteren és az alpolgdrmesteren kivQil mds személynek is el
kellene 1létnia ezt a feladatot, mert szertedgazd, munka- és
idbigényes. Oriildk, hogy képviselbé4tarsaim t&bbsége megbizik
bennem, és azt hiszem, hogy a  kodvetkezd 1idbszak munkédja
bebizonyitja, hogy nem volt hibds ez a ddntés.

14.) Beszé&molé a Kornyezetvédelmi Informdciés Iroda és a
Kornyezetvédelmi Feliligyelet tevékenységérdl (irdsban)
Elbadé: Dr. Fodor Csaba a Varosfejlesztési és

Koérnyezetvédelmi Bizottsdg elndke

Rost Janos: Az elbterjesztés 4. oldaldn taldlhaté egy olyan
megfogalmazds, hogy célul tQzték ki azoknak a dolgozdknak az
elbocséatéasat, minbségi cseréjét, akik nem alkalmasak
feliligyeldnek. Kérdésem, hogy valéban dolgoznak-e ilyen kollégék,
és milyen lépéseket kivdnnédk tenni ebben az iigyben? Kérem a
Kérnyezetvédelmi Felligyelet vezetdjét, hogy egy €jszakai bejérast
szervezzen meqg a keleti lakételepen, mert tObb bejelentés
érkezett hozza&dm a szabdlytalanul parkoldé gépjarmfivek miatt. A
bejérasba a terililet képviseldit is vonja be. Ez a bejdrds arra
is szolgdlna, hogy a képviselb6k megismerjék a teriiletet, és ha
a kérdésben eldbrelépés torténik, akkor a lakdéknak ez a
megelégedésére szolgdlna.

Kulbencz Ferenc: Nyilvédnosan nem akarom megemliteni annak a
dolgozénak a nevét, akit alkalmatlannak tartok e feladatok
ellatésara, fegyelmi problémdja is volt. Jelenleg a feliigyeleten
vannak polgari szolgdlatos alkalmazottak, akik a katonai
szolgdlati idejiiket tdltik itt. K6zdttik lehetne taldlni olyant,
aki alkalmas lenne e feladat elvégzésére. Nincs annak akadéalya,
hogy a képviseldkkel egy éjszakai bejérdst megszervezziink.
Jelenleg mar azzal a kerékbilinccsel is rendelkeziink, melyet a
kamionoknal kell haszn&lni, igy az ilyen jellegli gondokat is meg
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tudjuk oldani.
Suhai Sa&ndor: Aki egyetért a Kornyezetvédelmi Informdciés Iroda

és a Kérnyezetvédelmi  Feliligyelet tevékenységérdl 52616
beszémoléval, kérem szavazzon.

A kozgyfilés 15 szavazattal, 1 tartézkodédssal a beszédmolot
elfogadja és a kovetkezd hatdrozatot hozza:

165/1995. szami hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogid VA&aros Kozgylilése a
K8rnyezetvédelmi Informéciés Iroda és a
K6rnyezetvédelmi Feliigyelet munk&jarél adott
beszamolét elfogadja azzal, hogy a jovbben is
fokozottan segitsék a Varosfejlesztési és
Kdérnyezetvédelmi Bizottsdg kdrnyezetgazdédlkodast
érintd feladatainak megoldaséat.

A tevékenységrdl két évente a Kozgylilés elbtt
szé&moljanak be.

Hatdridd: 1997. november 30.
Felelbs : Dr. Fodor Csaba bizottsdgi elndk

15.) Javaslat az Eszaknyugat-Dundntil Terliletfejlesztéséért
Kbzalapitvényhoz vald csatlakozdsra (irasban)
Elbadé: Suhai Sé&ndor polgarmester

Tiittd Istvédn: Szeretném kiemelni azt az igen fontos tényt, hogy
ma az informécié a legdrédgdbb dolog. Fel lehet tenni azt a
kérdést, hogy Eszaknyugat-Dundntil nem kifejezetten Zala megye,
de nagyon dinamikusan fejl6dd korzet, informdcidés csatorna
szédmunkra. Ugy érzem, hogy senkiben nem vetddhet fel a kérdés,
hogy azok az informédcidk, amelyekhez igy Jjutunk 50 ezer Ft-tal
mérhetdk-e vagy sem.

Czobor Zoltdn: A Gazdasdgl és Varosiizemeltetési Bizottséag
egyhangilag tdmogatta az 50 ezer Ft odaitélését. Az osztdlyvezetd
igéretet tett, hogy ennek forrésat biztositja.

Zsoldos Ferenc: Fdldrajzi értelemben Gybr-Sopron, Komdrom, Vas
megyérbl van szé. A csatlakozdssal egyetértek, de kezdeményezni
kellene, hogy Nyugat-Dunantil elnevezést vegye fel ez a
kézalapitvényt, mert igy csak mellékszerepldként vehetnénk részt,
ami nem lenne szerencsés.

Suhai S&ndor: Ha csatlakozunk, akkor a kuratériumba nekiink is
kell egy tagot delegdlnunk, akinek médja lesz ezt kezdeményezni.

Dr. Fodor Csaba: A Varosfejlesztési és Kérnyezetvédelmi Bizottséag
megtdrgyalta az elbterjesztést, és tamogatta figgetleniil attél,
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hogy ez Eszaknyugat-Dun&ntil Terililetfejlesztésért Alapitvany
nevet viseli. Nagykanizsa specidlis helyet foglal el, és
kapcsolédhatna egy olyan alapitvanyhoz is, amely Pécs székhellyel
mOikddne. Az lenne szerencsés szamunkra, ha mind a két
alapitvanynak a részesei lehetnénk. Nem rendelkeziink
informécidkkal, hogy Pécsen mlikédik-e alapitvany, de ezt a
lehetb6séget ki kellene haszndlni. Az elbterjesztést a bizottsag
nevében elfogadasra ajanlom.

Dr. Kerekes Jé6zsef: Zala megye és azon beliil Nagykanizsa érdekei
nagyon messze esnek Gydr-Sopron, Komdrom érdekeitdl. Késbdbbiek
sordn a jelenlegi Osszeg sokszordsédt réhatja a vdrosra, ha nem
akarunk a kuratériumba mindenre nemet mondani. Informacidra
szliikség van véleményem szerint is, de nem ebben a zénéban, amit
az alapitvény jelentene.

Suhai S&ndor: Aki egyetért azzal, hogy csatlakozzunk az
alapitvanyhoz, kérem szavazzon.

A kozgyfilés 14 szavazattal, 2 ellenszavazattal a Jjavaslatot
elfogadja.

Suhai Sa&ndor: Kérem a javaslatukat a kuratdériumi tag személyére.

Dr. Fodor Csaba: Kuratdériumi tagnak Tittd Istvén alpolgarmestert
javaslom.

Suhai Sé&ndor: Kérdezem Tiittd Istvant, hogy elfogadja-e a
delegélést?

Tiittd Istvan: Elfogadom. Egyetértek azokkal a véleményekkel, hogy
Nagykanizsa valdéban nem az Eszaknyugat-Dunéntil része, de azt is
4t kell gondolni, hogy van olyan adottsdga ennek a teriiletnek,
amivel azok a teriiletek nem rendelkeznek. Lehet, hogy ezen a
csatornadn tudunk nyugati partnerrel kapcsolatot létesiteni.

Suhai S&ndor: Aki egyetért azzal, hogy Tiittd Istvan képviseljen
benniinket a kuratériumban, kérem szavazzon.

A kozgyfilés 15 szavazattal, 2 tartdézkoddssal a Jjavaslatot
elfogadija, és a kovetkezd hatdrozatot hozza:

166/1995. szami hatarozat

a.) Nagykanizsa Megyei Jogid Varos Kozgyflilése az
"Eszaknyugat-Dunéntidl Teriiletfejlesztéséért
Alapitvany" létrehozdsdval egyetért. A

Kézalapitvdny induldé vagyondhoz az 50 ezer
Ft-ot annak bejegyzésétdl szamitott 15 napon
beliil &tutalija.
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b.) A Kozgyfilés az alapitvdny kuratériumédba
Tittd Istvan alpolgarmestert delegéalija.

Hat&ridbd: alapitvanyi bejegyzéstdl szémitott 15
nap
Felelbs : Suhai S4ndor polgdrmester

16.) Allasfoglalés Kiskanizsa varosrészben telepiilésrészi
onkormanyzat létrehozasédrél (irasban)
Elbadé: Balogh Gyorgy az Ugyrendi-, Jogi és Kozrendi
Bizotts&g elndke

Hajgat6 Sé&ndor: Véalasztésomkor igényként fogalmaztdk meg, hogy
a telepililésrészi 6nkorményzat létrehozdsédt szorgalmazzam. Eddig
Kiskanizs&t mindig h&atrdny érte, mindig médsok hatéroznak
Kiskanizsa ligyében. Kérem a kdzgy@ilést, hogy ne adjon helyt ennek
az 500 aldirds kikotésének, tovédbbéd kérem, hogy szavazza meg, és
dolgozzadk ki ennek feltételeit, hogy Kiskanizsdn legyen
telepiilésrészi Snkorményzat.

Suhai S&ndor: Nem az elutasitdsrél ‘'van sz6. Nem lehet gond 500
aldiréds Osszegylijtése egy 10-12 ezres varosrészben.

Palotds Tibor: Nem értek egyet az aldirdsgylijtéssel. Itt egy
varosrész érdekérdl van sz6, ez mar régi igény, véleményem
szerint a teleplilésrészi Onkormanyzat segitené a munkénkat.
Gondoljuk meg, hogy egy vAarosrész O6ndlldan fogalmazza meg
kéréseit, igényeit, majd eldterjeszti a kbzgylilés elé. Javaslom,
hogy az Ugyrendi-, Jogi és Kbzrendi Bizotts&g az oktdberi iilésre
olyan tervezetet készitsen, amely md&r pdétolja az SZMSZ korédbbi
hidnyosségait.

Cserti Tibor: Elhangzott egy bizottsdgi vitéban a telepililésrészi
6nkorményzat megalapozottsdga. A bizottsdg felvetette, hogy
szeretné tudni, a telepiilésrészi &nkormdnyzat milyen jogokat akar
magénak, pénziigyileg csak igy lehet megitélni a kérdést.

Kelemen 7. P&Al: Tamogatom Hajgatd Sé&ndor képviseldbtdrsam
kezdeményezését, de kérem, hogy ne egy képviseld inditvényara
déntsiink, hanem a kiskanizsai polgdrok kezdeményezésére. 500
aldirds minimdlis, ha a kiskanizsaiak is akarjék.

Tarnéczky Attila: Az Ugyrendi-, Jogi és Kb&zrendi Bizottsag nem
foglalkozott annak a vizsgdlatdval, hogy mennyire indokolt,
mennyire hasznos és mennyibe kerilil Kiskanizsén egy teleplilésrészi
6nkorményzat. A  Dbizottsdg a rendeletet  vizsgdlta, és
megdllapitotta, hogy az Onkormédnyzati torvénnyel ellentétes.
Felhivom a figyelmet arra, hogy az 500 aldirds nem a hatédrozati
javaslatban szerepel, csak dgy gondoltuk, hogy ha ezt megtennék
a képviseldk, akkor kideriilne, hogy tomeges igény van erre. Ez
nem jelenti azt, ha nem tdérténik meg, akkor nem is kell ezzel
foglalkozni a testiiletnek. Ha valéban létrejon eqgy telepiilésrészi
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onkorményzat, akkor tisztézni kell, hogy a jelenleg szabdlyozott
jogokon kivfil még milyen jogokat kapnak a teleplilésrészek.
Véleményem szerint ha létrejon a telepiilésrészi Onkorményzat,
akkor nytjtsa be igényét, és annak megfelelben médositjuk a
rendeletiinket.

Dr. Baranyi Enikbé: Azt hiszem, hogy ezzel a teleplilésrészi
onkorményzat alakitdsédval kapcsolatos elképzelés részben
jogszabélyilag behaté&rolt. Nem gondoljuk, hogy ennek a véaros
szdmara negativ kdltségvetési kihatdsa lenne. Elz&rkézunk attdl,
hogy egy teleplilésrészi  Onkorményzat létrehozésa, akar
tiszteletdijas plussz terhet jelentsen. A cél egyértelmli és
vilédgos, lakoss&gi létszam- és terililetardnyosan a kiskanizsai
teleplilérészre forditanddé Osszeg olyan célszerQi és ésszer(l
felhasznédlédsa, nagysédgrendben és sorrendben, amit az ott €16
emberek tudnak helyben eld&nteni. Ugy gondolom, hogy az
alédirdsgyljtés valéban nem jelent gondot.

Czobor Zoltén: Ha a teleplilésrészi Onkorményzatnak az a célja,
hogy a telepiilésrészre elfogadott kbltségvetést helyben elosszék,
és probdljédk hatékonyabban felhaszndlni, ezzel egyetértek, és
tamogatom. Olyan megkdzelitésben, hogy olyan jogositvannyal
ruhdzandék fel, mely itt a kozgyGlés munkdjdban sillyal
megjelenjen, nem tudom elfogadni.

.

Balogh Gydrgy: A szabdlyozds nem megfeleld, ezért az oktdberi
kézgylilésre eld kell késziteni az eldbb elhangzott érveknek a
figyelembevételével.

Béres Marton: Véleményem szerint végig kell gondolni, hogy egy
ilyen dontésnek mi a hatdsa, kdvetkezménye. Informdcidéim szerint
Gybr kozelében méar mOkoédik telepiilésrészi oOnkormanyzat. Ugy
gondolom, hogy az ottani tapasztalokat lehetne hasznositani, akar
a vélasztds, akdr a mfikb6dés tekintetében.

Dr. Fodor Csaba: Arrél kell most d&nteniink, hogy az Ugyrendi-,
Jogi és Koézrendi Bizottsdqg vizsgdlja meg a kérdést, és oktéberben
terjessze a kdzgylilés elé.

Magyar Jézsef: Hajgatd Sandor képviseld mér negyedszer jelenik
meg ezzel a kérésével. Az Ugyrendi-, Jogi és Kdzrendi Bizottség
miért nem eldszér kérte az aldirdsgyjtést? Minden kezdeményezést
témogatni kell, ami a mi munkénkat segiti. Javaslom, hogy most
az elbterjesztést szavazzuk meq.

Balogh Gy&rgy: Javaslom, hogy fejezziik be a vitédt, szavazzunk.

Suhai Sandor: Aki egyetért azzal, hogy a vitéat lezarjuk, kérem
szavazzon.

A kbzgyfilés 19 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 2 tartézkodassal
a javaslatot elfogadja.

Suhai Sé&ndor: Aki az Ugyrendi-, Jogli és Kdzrendi Bizottséag
elbterjesztését elfogadja, kérem szavazzon.
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A kbzgyfllés 21 szavazattal, 2 ellenszavazattal a javaslatot
elfogadja, és a kovetkezd hatdrozatot hozza:

167/1995. szami hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogd VAaros Kozgylilése Dr.
Baranyi Enikdé és Hajgaté Sandor képviseldknek a
kiskanizsai telepiilésrészi 6nkorményzat
létrehozéséara iranyulé kezdeményezésében a
dontést az oktéberi iilésére halasztija.

Megbizza az Ugyrendi-, Jogi és  Koézrendi
Bizottsdgot, hogy ezen idbpontig készitse eld az
SZMSZ 8. sz. mellékleteként megalkotott 5/1994.
(II. 11.) sz. rendelet médositéséat.

Hatdaridb: 1995. oktdéber 24.
Felelbés : Balogh Gydrgy az Ugyrendi-, Jogi és
K6zrendi Bizottsé&g elndke

17.) Elbterjesztés az Alfatdél az Omegdig Kft. és az Onkorményzat
koz6tti ingatlancserérdl (irésban)
Elbadé: Suhai Sandor polgarmester

Suhai S&ndor: Kérem a képviseldket, hogy most <csak az
ingatlancserére koncentrédljanak és az Alf4tél az Omegdig Kft-vel
kapcsolatos minden egyes kérdésiiket a kovetkezd kbzgyllésen
tegyék fel. Az {gyvezetd manddtuma nemsokdra lejar, 1igy
szeptember 26-an be fog szamolni Ondknek az Alf&t6l az Omegadig
Kft. eddig végzett munkaroél.

Az ingatlancsere lényege, hogy van egy teriilet a vasarcsarnok
alatt az Onkormé&nyzat tulajdonédban és van egy Gt a kft.
tulajdonédban. Célszerli megcserélni, kiilonben el kell adni az
egyiket és meg kell venni a méasikat, az utat pedig meg kell
épiteni.

Czobor Zoltdn: A Gazdasdgi és VArosiizemeltetési Bizottség
egyhangilag témogatta a cserét, kérem képviseldbtlrsaimat, hogy
fogadjak el az eldterjesztést.

Dr. Kerekes Jbézsef: A cserével egyetértek. A 2.774/4.853
tulajdoni hényadndl a 1legkisebb k&z8s tObbszdrdsre kell
torekedni, ebben az esetben ez 4/7-ednek felel meg. Javasolom,
hogy az 1. pont 2. sordban és a 2. pont 1. sorédban ezt 4/7-edre
médositsuk.

Palotés Tibor: Ha a 4/7-ed kisz&molva pont annyira jon ki, akkor
elfogadom a médositédst, de més esetben nem tartom szerencsésnek.

Marton Istvan: En kiilénbséget tennék a 4/7-ed és az itt jelzett
ardny kozétt, még ha ezredekben is, de van kiilénbség és a
F6ldhivatal az ilyet szigortan veszi.

A Gazdas8gi és Véarosiizemeltetési Bizottsdg lilésén e napirendnél
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hi&nyoltam, hogy nincsen térkép. Most kaptunk egy térképet, de
nekem ez a térkép nem sokat mond, hisz se bejeldlve, se réairva
nincsenek a teriiletrészek, emiatt én nem tudok részt venni a
szavazésban.

A polgérmester Gr megjegyezte, hogy ezzel a cserével az
Onkormanyzat jar jobban. Nem értem a megjegyzést, hisz a kft.
99,6%-ban az Onkormanyzaté.

Suhai S&ndor: Aki az eldterjesztést el tudja fogadni, kérem
szavazzon.

A kozgyfilés 21 szavazattal, 1 tartdézkodédssal a Javaslatot
elfogadja és a kovetkezd hatdrozatot hozza:

168/1995. szami hatArozat

Nagykanizsa  Megyei Jogi Varos Kozgyfilése
hozz&djarul ahhoz, hogy az Alfatél az Omegdig
Kft.-vel a 98 hrsz-d 2.774 m? teriiletli és a 93/7
hrsz-d ingatlan 2.774/4.853 m? terililetli részét
egymds kdzdtt elcserélije.

Felhatalmazza a polgédrmestert, hogy a
csereszerzbdést irja ald.

Hatdridb: 1995. szeptember 30.
Felelb6s : Suhai S&ndor polgédrmester

18.) MOL Rt. és a Zsigmondy Vilmos és Winkler Lajos Mfliszaki
K6zépiskola  k&zott létrejott szerzbdés joévahagyasa
(irésban)

Elbadé: Suhai S&ndor polgarmester

Suhai S&ndor: A szerzbdés zaradékdt olyan értelemben elhagyjuk,
hogy csak az 1. mondat elsd fele marad meg, tehdt igy szdél: "Mint
az 1iskola fenntartéja, a Nagykanizsa Megyel Jogi VAros
Onkorményzata képviseletében a szerzbdésben foglaltakkal
egyetértek."

Palotéds Tibor: A miltkori kézgyfilésen Dr. Fodor Csaba képviseld
azt mondta, hogy visszavonja az eldterjesztés és nem Kkeriil
kézgyQlés elé.

A hét végén a Piarista Iskola tanévnyité {iinnepségén volt a
rendfé4nck dr Kalmar Emil atya. A rendfdéndk dr kérte, kdzvetitsiik
képviselbtarsainknak, hogy ezzel a szerzbdéssel a kizgyQilés ne
foglalkozzon, hisz nem tudjuk, hogy milyen mértékben érint minket
ez az iskola és a MOL Rt. k&zdtt megkotott szerzbdés. Probléméajuk
van a 3. oldal d.) pontjdval. Nekem dgy tfinik, azért keriilt ez
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a d.) pont a szerzdbdésbe, mert ha a Zsigmondy-Winkler
Kbzépiskoldnak mégis ki kell majd k6ltdznie az "A" épliletbdl is,
akkor valahova &tmenetileg el kell helyeznie néhé&ny osztalyt és
ez a gyakorlételep lenne. A szerzbddésben ugyan szerepel, hogy ezt
a szerzbdést évente feliil kell vizsgdlni és médositani, de mi
lesz, ha most bennmarad és jovbére kellemetlenséggel jar. Kérem,
hogy a 2.d.) pontot vegylik ki a szerzbdésbbl. A Piarista Rend
tdérvényes jogon visszaigényelte mind a négy volt épliletét és ezt
a jogat fenn is tartja.

Suhaji Sédndor: A Piarista Rend nincsen olyan helyzetben, hogy
meghatdrozhatné, egy tantelepen folyhat tantervszerfi oktatés vagy
sem.

Arrél van sz6, hogy a MOL Rt. 1létrehoz Nagykanizsédn egy
felndbttképzési bazist, azon a tantelepen, amelynek tulajdoni joga
a miénk, de valéjédban a MOL Rt. pénzébdl lett a tantelep
felépitve. A MOL Rt. ajanl egy lehetbséget, hogy ezutén
Nagykanizsé&n ezen a tantelepen képezzék &t az orszag osszes MOL-
os tovébbképzésben résztvevd leendd dolgozéit. Ha ebbe nem
egyeziink bele, akkor ezt az oktatédsi k&zpontot elviszi mashova
és az iskola évente 10, 20, most éppen 40 millié forinttdél esik
el. Kérem a képviseldket ne emeljenek kifogadst a szerzbdéssel
szemben. Meggybzbdésem, hogy ez a szerzbdés nem sértheti a
piaristékat.

En is targyaltam az Gj rendféndkkel és széba sem hoztdk azt, hogy
a tanteleppel kapcsolatban kifogédsuk lenne.

Dr. Horvéth Gydrgy: A szerzdbdést tudomdsul kell venni, hisz
hosszi idbre sok problém&t megold, tobbek kozdtt sok miiszaki
tandr munkalehetbségét hosszi tévra biztositja. Nem szabad
elfeledkezni arrél sem, hogy eddig az olajipar milyen témogatést
adott az iskolénak, a varosnak. Javasolom a szerzbdés
tamogatésat.

Magyvar Jézsef: A gyakorlételep a MOL Rt. finanszirozésdval éplilt
fel, nem alkalmas iskolai képzésre, hisz az ott 1lévd termek
gyakorlati oktatéds céljainak felelnek meg. Az iskola tovébbra is
azokat a gyerekeket - akik ebben a szakmé&ban kivannak tanulni -
gyakorlati képzésben ott fogja részesiteni. A szerzb6dés Oridsi
valtozést is jelent a szakmai képzés teriiletén.

A szerzbdés IV/2. pontjéban szerepel, hogy "a 3 fbs bizottsagot
a MOL Rt., az Iskola, a tulajdoni fenntartd (felkérés alapién
kiilsd tag is lehet) delegdltjai alkotijék)". Megkérdezem Dr. Fodor
Csabatol, hogy "a felkérés alapjén kiilsd tag 1is lehet" az
Onkorményzatot illeti? Ha igen, akkor ki kell jeldlni azt a
személyt, aki a Feliigyeld Bizottsdgban részt vesz. Ha a Feliigyeld
Bizottsédgban a képviselbtestiilet ott van, akkor tudja képviselni
azokat a kérelmeket, amelyek itt megfogalmazddtak.

Dr. Fodor Csaba: Palotds Tibor képviseldbnek valaszolom, a milt
kézgyGlésen én azt az eldterjesztésemet vontam vissza, hogy aznap
tdrgyalja meg a szerzbdést a kozgyQlés és megfontoljuk az anyag
visszahozédsat, hisz jogszabdlyi kételezettség nincs arra, hogy
ilyen jellegfi szerzbdést a kozgyfilés elé kell hozni. Véleményem
szerint logikus a 2.d.) pont, hogy a gyakorlételepen gyakorlati
oktatés folyjon.
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Magyar képviselbnek vdlaszolom, hogy a tulajdonosi fenntartd az
Onkormanyzat, tehdt az Onkormanyzatnak gondoltuk azt a jogot
biztositani, hogy delegdljon egy tagot, aki a tulajdonosi
fenntart6 érdekeit képviseli.

Elfogadom polgdrmester ur Jjavaslatdt, hogy a z&radék mé&sodik
mondatrészét hagyjuk el. Ugy gondoltuk, hogy egy ilyen horderejt
szerzbdést, amelyet a MOL Rt., Magyarorszdg egyik legnagyobb
vdllalata és a Magyarorszagon egyetlenként mksdd Zsigmondy-
Winkler Ko&zépiskola k&ét, arrél a tulajdonosi fenntarté, az
Onkorményzat is tudjon. Meqg akartuk tisztelni az Onkorményzatot
azzal, hogy egyetértését adja ehhez a megdllapodashoz.

Tarnéczky Attila: A miltkori kdzgyfilésen mar elhangzott, de most
megismétlem javaslatomat: a zdradék helyébe az keriiljdn, hogy "az
Onkormanyzat nem emel kifogdst a szerzbddés ellen". Igy az a jogi
helyzet &1l eld, hogy a két fél, az iskola és a MOL Rt. kotdttek
szerzbdést, ami tartalmat tekintve szerintem egy téamogatésra
mélté szerzbddés, ugyanakkor az Onkormé&nyzat mozgastere a
késbbbiekre vonatkozéan megmarad. Kérem a szerzbdés tédmogatésat,
mert ha az Onkormanyzat itt kételezettségeket vallal 10, 20 évre,
akkor az Ugyrendi-, Jogi és Kbzrendi Bizottsagnak a szerzddést
meg kellene targyalnia. A szerzbdés az iskola igényeit 1is
kielégiti és az Onkormdnyzat érdekeit sem sérti.

Tittd Istvan: Jelen voltam a Zsigmondy-Winkler K&zépiskola
jubileumi rendezvényén és ott a Palotéds képviseld dltal felvetett
témakdr az egyik sarokpontja volt a tovébbi egylittmkddésnek. A
MOL Rt. mindenképpen biztositva kivénja l&tni azt a feltételt,
hogy ha nagyszami tovébbképzésre jelentkezd képzését kell
megoldania, akkor ne keriiljon olyan helyzetbe, amely miatt az ott
jelen 1évd osztélyok korlatot szabnénak.

Kelemen Z. P4l: A IV/2. pontban szerepel egy Felligyeld Bizottséag
feldllitésa. Elhangzott, hogy a hdrom f&s bizotts&gban részt vesz
a tulajdonosi fenntartd. Személy szerint javasolom Zsoldos Ferenc
képviseldt a bizottséagba.

Marton Istvan: En Magyar Jézsef képviseldt javasolom a
bizottségba.

Dr. Csékai Ivén: En is Magyar Jézsef személyével értek egyet.

Suhai S&ndor: Megkérdezem Zsoldos Ferenc képviseldt elvallalja-e
a megbizatéast?

Zsoldos Ferenc: Igen, elvallalom.

Suhai S&ndor: Megkérdezem Magyar Jozsef képviseldt elvdllalja-e
a megbizatést?

Magyar Joézsef: Igen, elvallalom.

ROst Jénos: Kérem Dr. Fodor Csabédt, mivel &6 irta ald a
szerzbdést, ezért tartézkodjon a szavazésndl.

Suhai S&ndor: Ismertetem a ZAradék médositott szdvegét: "Mint az
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iskola fenntartéja, a Nagykanizsa Megyei Jogi Varos Onkorményzata

képviseletében a szerzbdésben foglaltakkal kapcsolatban nem
emelek kifogast". Aki ezzel egyetért, kérem szavazzon.

A k&zgyfilés 20 szavazattal, 1 tartézkoddssal a Jjavaslatot
elfogadja.
(Dr. Fodor Csaba a szavazédsban nem vett részt.)

Suhai Sé&ndor: Aki a szerzbdés egészét el tudja fogadni, kérem
szavazzon.

A kbzgyfllés 18 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 2 tartdézkodéassal
a javaslatot elfogadja.

(Dr. Fodor Csaba a szavazédsban nem vett részt.)

Suhai S&ndor: Aki egyetért azzal, hogy Zsoldos Ferenc képviseld
legyen a Feliigyeld Bizottsag tagja, kérem szavazzon.

A kbzgylQlés 16 szavazattal, 3 ellenszavazattal, 2 tartézkodéssal
a javaslatot elfogadja.

(Dr. Fodor Csaba a szavazdsban nem vett részt.)

Suhai Sa&ndor: Aki egyetért azzal, hogy Magyar Joézsef képviseld
legyen a Feliigyeld Bizottsag tagja, kérem szavazzon.

A kbzgyfilés 10 szavazattal, 3 ellenszavazattal, 8 tartdézkodéssal
a javaslatot nem fogadja el.

(Dr. Fodor Csaba a szavazdsban nem vett részt.)

A kdzgyQlés az eldzbekben elfogadott szavazati arénnyal a
kbévetkezd haté&rozatot hozza:

169/1995. szami hatarozat

a.) Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyflése a
MOL Rt. és a Zsigmondy Vilmos és Winkler
Lajos Mfiszaki Kozépiskola kozott létrejott
szerzbdéssel egyetért, mint az 1iskola
fenntartéja a szerzbddésben foglaltakkal
kapcsolatban nem emel kifogést.
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b.) Nagykanizsa Megyei Jogi VAaros Kozgyfilése a
Feliigyeld Bizottsédgba Zsoldos Ferenc
képviseldt delegélija.

Felkéri a polg&rmestert a sziikséges intézkedések

megtételére.

Felelbs: Suhai S&ndor polgarmester

19.) Dr. Baranyi Enikdé ©ndllé képviseldi inditvénya (irésban)
Dr. Baranyi Enikd: Kérem a szeptember 26-i kdzgyfilésen tdrgyaljuk
meg az autista fejlesztd csoport inditésat.
Suhai S&ndor: Aki a javaslattal egyetért, kérem szavazzon.
A kdzgylilés 22 szavazattal (egyhangilag) a javaslatot elfogadja.
20.) Javaslat az 1996. évre tervezett kerékparit épités

dnkormédnyzati sajat forrdsédnak biztositdsédra (iréasban)

Suhai S&ndor: Aki az eldterjesztéssel egyetért, kérem szavazzon.

A kozgytlés 21 szavazattal, 1 ellenszavazattal a javaslatot
elfogadja és a kovetkezd hatédrozatot hozza:

170/1995. sz&mid hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogi Varos Kozgyllése
kbtelezettséget vallal arra, hogy az 1996. évi
onkorményzati kdltségvetésben 4.650 eFt Osszeget
biztosit a Petb6fi u. - Dézsa Gy. u. - 61. sz.
foéhatvonal mentén épitendd gyalog- és Kkerékpéarit
onkorméanyzati forrésrészeként. A fenti Osszeg a
KHVM dltal kiirt 1995. II. félévi
kerékparitépitési padlyazaton nyerhetd
tamogatédssal egylitt csak a megjeldlt célra
haszndlhaté fel. Sikertelen pélyédzat esetén a
pdlyazati anyagot az 1996. I. félévben ismét
meghirdetésre keriild épitéstamogatési pédlydzaton
szerepeltetni kell, s az elklildonitett Osszeg
tovédbbra is rendelkezésre &l1l.
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A kbzgyfilés utasitja a Polgdrmesteri Hivatal
Mliszaki Osztdlydt a pdlyazati anyag elkészitésére
és a kiirds feltételei szerinti benyijtéséara.

Hat8ridd: 1995. szeptember 10.
Felelbs : Suhai S&ndor polgérmester

M&s targy nem l1évén Suhai Sandor polgdrmester a folytatdlagos
iilést 21.30 O6rakor bezarja. (Az ilésrdl hangfelvétel késziilt.)



